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Resumo: O trabalho parte da andlise das rela¢des entre governamentalidade e
lutas de resisténcia, procurando saber se ainda é possivel entender o papel das
lutas agonisticas e das lutas libertarias no mundo democratico atual, gerido por
uma maquina burocratica que teria por funcao a regulacao e controle da vida
social. Por outro lado, o que seria democracia em paises periféricos como os que
estao situados nas Américas? Como seria o caso do Brasil? Na continuacao, o
trabalho faz uma incursao sobre o papel dos pequenos partidos, ditos partidos
periféricos, no tempo presente, procurando ver neles potencial politico criativo
e inovador. No caso do Brasil, assim como na Europa, os pequenos partidos pa-
recem ter um papel inovador e surpreendente, contradizendo teorias e analistas
politicos, mobilizando setores sociais antes sem visibilidade.
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Abstract: The work first analyses the relations between governamentality and
resistance struggles. It seeks to know whether it is still possible to understand
the role played by both the agonistic and libertarian struggles in today's de-
mocratic world, which is managed by a bureaucratic machine that works on the
regulation and control of social life. On the other hand, what would be democracy
in peripheral countries like those in the Americas? What about Brazil? In the
following, the work investigates the role of today's small parties, the so called
peripheral parties, seeking to see in them new and creative political potential.
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In the case of Brazil and of Europe, small parties seem to play an innovative
and surprising role, contradicting theories and political analysts, as they can
mobilize social sectors that didn’t use to have any visibility before.

Key-words: Democracy. State of Exception. State’s Violence. Democratic Partici-
pation. Resistance Struggles.

ichel Foucault, com sua antevisao conceitual e historica, fez

com muita pertinéncia a conexao entre governamentalidade e as

praticas totalitarias ( incluindo nelas a burocracia e as praticas
concentracionarias). Gestao da vida e governo das pessoas andam lado
a lado, e as vezes geram uma cumplicidade tao serena como perversa. A
modernidade, nesta perspectiva negativa, nao seria uma etapa do cresci-
mento do potencial da razao, mas sobretudo a marcha, com vérias faces,
que ocorre no espaco intermedidrio entre a racionalidade instrumental e
as praticas de eliminacao e exclusao de pessoas indesejadas ao sabor das
logicas econOmicas.

Os tempos da governamentalidade e da biopolitica, nunca é demais recor-
dar, sao também os da instauracao do biopoder e do racismo de Estado.
Neles existe algo de paradoxal: a0 mesmo tempo em que se busca melho-
rar a qualidade de vida, sua duragao, potencializar o corpo, diminuir as
doengas, enfim, fazer viver, por outro lado, 0 mesmo poder politico passa
a pedir a morte, a deixar morrer ndao somente seus cidadaos como todos
os estranhos a forma de vida que ela determina com desejavel. Governa-
mentalidade e manipulacao da vida e da morte nao sdao excludentes; na
verdade sao faces de um mesmo jogo de poder com praticas de funciona-
mento simultaneos e opostos. A governamentalidade esta completamente
apoiada numa nova forma de gestdao politica e econdmica. Neste novo
tempo surgem praticas administrativas muito articuladas, configurando um
movimento “... que vai assegurar a gestao da populacao por um corpo de
funcionarios” (FOUCAULT, 2004b, pag. 111). Trata-se de um novo tempo:
da governamentalidade, da burocracia, da légica do mercado.

Na aula do dia 1° de fevereiro de 1975, publicada no Seguranca, territorio,
populagio, Foucault faz uma apresentagao sintética da governamentalidade,
que é “ ... um movimento que faz aparecer a populagdo como um dado,
como um campo de intervengao, como fim das técnicas de governo, enfim
como o movimento que isola a economia como sendo um dominio espe-
cifico da realidade, e a economia politica, a0 mesmo tempo, como ciéncia
e técnica de intervencio do governo no campo da realidade e (Ibidem). E
muito comum se ouvir sobre a relacao entre populagao e biopolitica; toda-
via, poucos pesquisadores alertam para o lugar de destaque da economia
politica neste processo histdrico-social. Isso nao deixa de ser surpreendente.
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Em especial porque a definicao de governamentalidade, que ja € classica
nos estudos foucaultianos, diz o seguinte: “por governamentalidade, en-
tendo que € o conjunto de institui¢des, procedimentos, analises e reflexdes,
assim como calculos e taticas [...] que tem como forma principal de saber
a economia politica, e por instrumento técnico essencial os dispositivos
de seguridade-providéncia e de seguranca (Ibidem). Na minha chave de
leitura estamos falando da governamentalidade como gestao econdmica e
burocratica de gigantescos fundos que dao forga ao capitalismo, até hoje,
e que se fazem em nome do conforto de alguns milhoes de pessoas que
contribuiram para a manutencao de grandes montantes financeiros, em
beneficio proprio.!

Muitos pensadores fazem da governamentalidade uma técnica de gestao e
de controle politico sem opositores, como se nosso tempo nada mais seja
que a etapa final da historia, com o acabamento da liberdade das diversas
formas de contestagao politica e de vidas fora dos padrdes ou das normas
estabelecidas. Nao concordo com tais interpretagoes pessimistas e em certos
casos catastrofistas. Nao existe mais o exercicio das forcas livres? Acabou a
reagao ao arbitrio, ao mal, a ignorancia politica, ao racismo? Ninguém mais
responde a truculéncia, de todas as magnitudes? Como podemos pensar
nos confrontos e nexos entre governamentalidade e lutas libertarias? Ora,
gestdao economica e vida politica ndo sdao a mesma coisa e seus vinculos,
quica, sao ténues e frageis. Por sua vez, administragao do mundo social e
conduta individual e politica nao se superpoem. Administracao e politica
nao se reduzem a um universo uniforme. Pois gestao € coisa de mercado
e politica € negdcio de gente. A finalidade do mercado é a mais-valia e o
lucro, enquanto que as pessoas pensam em muitas coisas, como nos seus
interesses, suas aspiragoes, anelos, direitos, e até mesmo nos seus negocios
econodmicos. As lutas de liberdade continuam fortes e cheias de vigor.

Se pensarmos no Brasil e no nosso continente, tao vilipendiado e explorado,
o problema da ética € tao urgente que tratar de sua problematica, no campo
politico, torna-se praticamente invidvel. Como conciliar governamentalidade
com os anseios de parcelas da populagao, suas lutas libertérias, seus esforgos
persistentes a favor de direitos sociais e humanos em territorio brasileiro?
Existem interesses institucionais verdadeiros em prol da vida democratica?
No mundo, no Brasil, na América Latina? Sairemos, verdadeiramente, do
dominio das oligarquias e das forcas do mercado e do lucro?

Nada pode confirmar que a governamentalidade passe a ter dominio sobre
os multiplos campos de forga, logo das lutas politicas, presentes no uni-
verso social. Em especial na América Latina. Se a politica € a continuagao
da guerra por outros meios, se a sociedade consiste num multifacetado
campo de forgas, o que leva a tese foucaultiana da disseminacao do poder

! Os demais bilhdes de pessoas, claro, ficam fora do jogo dos amparados.
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no complexo mundo das relagdes sociais, se estamos sem cessar diante
de disputas e estratégias politicas, o controle politico e suas técnicas nao
se acham consolidados. Por outro lado, num campo tedrico como é o da
analitica do poder, em politica, ficamos adstritos ao plano da moralidade
e arrastados pelos ventos nem sempre calmos do mundo juridico.

A historia politica da experiéncia democratica, no Cone Sul, para muitos
historiadores, foi resultado de uso ‘oportuno” da Enciclopédia, o que instigou
a imaginacao das classes dominantes das Ameéricas, que enxergaram na
proposta de democracia a época como um instrumento de legitimagao do
controle politico em condi¢oes de independéncia em politica nacional. No
Brasil e nas Américas, os movimentos de independéncia e os anseios de
certos segmentos sociais das elites que defenderam e continuam a defender
um modelo oligarquico de democracia, no inicio no século XIX, foram quase
sincronicos. As oligarquias latino-americanas se viram de posse do poder
de Estado e da maquina administrativa. Foi um fendmeno de oportunismo
politico bem sucedido. Oligarquias, democracias e técnicas de gestao da
vida social, portanto, ndo se excluem; pelo contrario, se complementam,
na ampla fatia do mundo que sdao as Ameéricas. O Brasil, neste contexto
de democracia socialmente restrita recebe destaque e importancia, pelo
tamanho quase continental que possui. Mas as lutas de liberdade nunca
deixam de ter lugar com todas as dificuldades existentes.

Lutas de liberdade, no contexto politico, em regime democratico, tem
recebido, na América Latina, uma vida e magnitude pouco expressiva,
se pensarmos na sua dimensao e no seu potencial. Os que lutam pela
diminui¢ao do poder das oligarquias regionais ou nacionais sempre foram
reprimidos, de modo muito violento, e foram constantemente malditos pela
imprensa dominante. O Novo Mundo evidenciou constante trepidagao no
campo politico, como é o que se passa hoje, com o renascimento da neo-
-direita e governos conservadores, em pleno século XXI. O carater fragil
das democracias talvez tenha se iniciado e tenha suas regras facilmente
mutdveis nas Constituicoes e legislacdes das Republicas, desde o século
XVIII, como Foucault analisa no Sécurité, territoire, population: é constitu-
tivo das novas gestoes do Estado contemporaneo a possibilidade de se
romper a ordem juridico-politica, a partir de iniciativa do préprio Estado,
criando condi¢Oes para o estado de sitio, para o estado de excecao, para
a violéncia de Estado.

Todo analista do pensamento de Foucault sabe que estruturas de poder
hegemonicas nao sao eternas (ainda que possam durar milénios), que
muitas conquistas de libertagdo acontecem em multiplos continentes e
paises, onde lutas agonisticas sao sempre presentes, a nivel microscopico,
e que podem chegar a produzir mudancas no mundo macroscopico da
sociedade. Se onde ha poder ha resisténcia, nem todo controle esta fixo
e determinado e nem todo controle esta realizado para sempre. Nunca
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deixara de haver, por todo lado e em diferentes latitudes ‘um grito parado
no ar’. Mudangas espreitam seu espaco e outros ventos podem modificar
os contextos politicos que aparentemente se mostravam constantes ou per-
manentes. Oscilando entre um manifesto otimismo, com a defesa do poder
de contaminagao dos movimentos sociais ou a forca da sociedade e, por
outro lado, reconhecendo o poder das técnicas de controle da populacao,
no meu entender, vemos Foucault assumir uma tomada de posi¢ao prio-
ritaria em prol das lutas de resisténcia enquanto parte das lutas de poder.
Ora, se onde existe poder também existe resisténcia, o campo politico esta
feito de universos fluidos e sem contornos definidos®. Nem tudo pode ser
dominado, nenhum poder pode controlar a todos, e a liberdade, de alguma
forma, viceja, ainda que como uma simples flor do deserto.

O caso das experiéncias totalitdrias € outro caso, pois quando existem es-
tados de dominacao, breves ou duraveis, na verdade as relagoes de poder
deixam de existir, porque na auséncia de liberdade deixam de existir vidas
em contraste e luta agonistica, condigdes para a convivéncia democratica.
Na inexisténcia da democracia a truculéncia, a violéncia politica, o terro-
rismo de Estado, as praticas repressoras, a privagao juridica e policial da
liberdade, todas elas anulam a possibilidade de vinculo e de relagdes com
os diferentes campos de poder com seus diferentes pontos de vista. O que
ja sabemos é que determinadas estruturas de poder, com caracteristicas
totalitarias, duram muitos séculos, com pouca vida publica ou politica. Mas
nao duram para sempre. O que nao € um consolo. Entretanto nao deixa
de ser relevante o fato, no periodo contemporaneo, de que as experiéncias
totalitarias duram tempo limitado, ainda que fazendo muitos maleficios.

E digno de nota perceber que nos regimes totalitarios e nas pseudode-
mocracias (em especial os EUA e Russia), o sistema eleitoral é monopar-
tidario ou bipartidario. Do ponto de vista estratégico, ¢ muito mais facil
dominar, comprar, fazer aliancas suspeitas, intimidar e perseguir apenas
um partido considerado de oposicao diante de um regime autocratico®.
Sistemas restritivos a participacdo partidaria minimizam a pluralidade das
pautas politicas e reprimem ou impedem as reivindica¢des e contestagoes
sociais politicas e econdmicas. O imprescindivel estudo de Caramani (vide
bibliografia) lembra que a quase totalidade das experiéncias democraticas
iniciadas ha dois séculos criaram diferentes modalidades de barreiras a
participagao politica, num amplo leque que vai do género a idade, da
renda ao credo religioso, entre outros.

2 Salvo, talvez, se isto pode ser respeitado, as “clausulas pétreas” das Constituicdes dos
diversos paises democraticos.

* No Brasil, no tempo da truculéncia, que eu vivi na carne enquanto estudante e jovem
professor, existiam apenas dois partidos, a ARENA e o MDB. Eram partidos sem coragem e
sem vigor. Oportunistas de diversos tipos se valeram das legendas oficiais para conquistarem
cargos e empregos naquela época. Para obter beneficios na ditadura bastava lamber coturnos
e ser inexpressivo. Eram tempos sombrios, tristes e mediocres.
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Michel Foucault, numa passagem que considero importante, fala (uma vez
que é transcricao de uma entrevista) sobre o quanto as grandes institui¢oes
politicas e os grandes partidos politicos perderam a capacidade de dar
respostas criativas aos desafios politicos abertos a partir do século XX. A
seu ver, “uma das coisas que se deve preservar, € a existéncia, fora dos
grandes partidos politicos dos seus programas normais e corriqueiros, de
certa forma de inovagao politica, de inovagao politica e de experimentagao
politica” (FOUCAULT, 1994, vol. IV, p. 746). Na sua percepgao, a época,
a expressiva pauta de inovagao politica estava nas maos dos movimentos
sociais que cresciam e ainda crescem no século XXI, sempre com pautas
renovadas. Ora, muitos movimentos sociais deram origem a pequenos
partidos, assim como os pequenos partidos trazem pautas inovadoras
e especificas em politica. Nao enxergo na visao de Foucault uma pauta
contra os partidos em geral; na verdade, ele faz criticas a falta de criati-
vidade dos grandes partidos e institui¢oes, que tem como contrapartida
a inovagao dos movimentos sociais. Nao se fala dos pequenos partidos,
talvez pela incapacidade de se perceber, a época, o seu papel politico no
futuro. O foco nos movimentos sociais, certamente, impediu Foucault de
compreender que outros atores politicos poderiam contribuir nas pautas
inovadoras em politica.

Sem desmerecer o carater inovador e constante dos movimentos sociais,
vamos centrar nossa atencao nas lutas partidarias nos ultimos anos,
que parecem quebrar com muitos preconceitos do senso comum e da
midia*. Segundo Santos, partidos com pouca representatividade na
Camara dos Deputados, em Brasilia, possuem certa expressao eleitoral
nos legislativos estaduais, que cresce em dimensao quando se obser-
vam os resultados nos municipios®. O fim do bipartidarismo forgado
no Brasil, em 1982, teve como efeito o surgimento de ntimero crescente
de partidos politicos. Em 2014 o Tribunal Superior Eleitoral computava
que existiam trinta e trés partidos®. A maioria deles tem expressao local
e regional (considerando que sempre importam em locais e regides
nas quais as grandes agremiag¢Oes politicas nao mais obtém éxito em
cativar representacao politica). Poucas pessoas se dao conta do fato de
que, desde a possibilidade da criacdao de novos e pequenos partidos,

* E importante observar que que na andlise politica recente novos métodos e formas de
analise criaram olhar renovado no que se refere ao desempenho dos pequenos partidos na
politica partidaria.

> Tal fendmeno ocorre em diferentes paises do mundo, nos quais o sistema eleitoral leva as
elei¢cOes proporcionais, com grande numero de partidos (entre quatro e quatorze partidos,
em geral). Nos estados e municipios, no caso brasileiro, revelam decisdes que expressam
interesses praticos e especificos que sao locais e regionais, seja para eleitos e eleitores. As
pautas municipais ndo reverberam, necessariamente, as pautas nacionais, repetidas, todos
os dias, pela grande midia.

¢ Em 2018 os partidos politicos legalizados passaram a ser trinta e cinco, com tendéncia de
forte crescimento quantitativo.
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no Brasil e no exterior, novas propostas e novas ou antigas maneiras
de pensar obtiveram voz e voto.

Ao contrario do que é voz corrente, os grandes partidos politicos brasi-
leiros perderam espago politico e votos, em todo o territdrio brasileiro,
em particular nas pequenas cidades, enquanto que os pequenos partidos
politicos tiveram crescimento significativo. Tal crescimento, cabe alertar,
nio se mede pela quantidade de eleitos para o Congresso Nacional. E na
base da piramide da representagao politica que as pequenas agremiagoes
politicas ganham forca. Nada impede, portanto, que se analise a pulveri-
zagao dos pequenos partidos enquanto fato micropolitico com alcance e
potencial altamente expressivo e inovador. O que equivale a dizer, numa
perspectiva foucaultiana, que o microfisico, na estrutura politica legalizada,
pode ter expressao num grande pais como o Brasil.

Nao se deve negligenciar a existéncia e as aspiragoes dos partidos pe-
riféricos. Talvez ainda tenhamos que aprender muitas licdes com tais
agremiacoes. Por este motivo, pode ser falsa a hipdtese, defendida pelos
grandes partidos, de que os pequenos grupos politicos seriam “partidos
de aluguel’, com votos a venda a cada decisao parlamentar considerada
mais importante. Parece ser ainda mais falsa a defesa (esta sim interes-
sada e quica pouco honesta) de que deve ser feita um reforma politica
visando eliminar os pequenos partidos; na verdade, tentar eliminar “os
partidos politicos periféricos legalmente e nao pelo voto equivale a cercear
a competicdo e a consagrar uma reserva de mercado de eleitores, algo
que nem mesmo o elevado custo das campanhas conseguiu realizar com
éxito” (SANTOS, 2018, p. 166). Ao que tudo indica, lutas estratégicas e
micropoliticas, no universo capilar dos processos eleitorais, tém como efeito
o fortalecimento dos partidos periféricos, que trazem programas inusuais
e desconhecidos pelos analistas voltados para os grandes centros urbanos
ou interessados apenas na macropolitica. Vale a pena se perguntar sobre o
potencial transformador das pequenas legendas, uma vez que elas podem
formar arcos politicos com propostas de lutas sociais e econdmicas que sao
capazes de derrotar cartéis politicos tradicionais e oligarquias associadas
aos grandes partidos’

7 Recentemente, a titulo de exemplo, paises que superaram regimes totalitarios persistentes, o
que ainda estd em curso, como Portugal e Espanha, somente conseguiram vencer os partidos
conservadores e de direita quando efetivaram estratégias de fragmentacao partidaria; através
do crescimento do nimero de partidos, as novas agremiagoes de centro-esquerda puderam
fazer uma alianca que levaram ao enfraquecimento e a derrota dos partidos conservadores
e de centro-direita a nivel nacional. Portugal e Espanha souberam atravessar o limiar do
retrocesso politico através de pequenas organizag¢des partidarios com propostas renovadoras
que acabaram, se tornando majoritarias através de aliancas bem arquitetadas. Foi quebrando
estruturas partidarias restritivas que os novos partidos populares (que se denominam, por
uma carga semantica positiva, de populistas) e de esquerda tém conseguido vencer, ademais,
candidaturas de partidos de extrema-direita em praticamente toda a Europa.
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Seria Foucault pensador e militante capaz de trazer um posicionamento
politico inspirador no mundo de ameacas e de retrocessos que nos cercam,
na atualidade? E certo que ele ndo mais responde aos desafios do presen-
te, do século XXI, mas ainda pode ser fonte de inspiragao as demandas
dos movimentos libertdrios de pequena dimensao. Seu pensamento ainda
pode animar os gestos ousados dos pequenos partidos. Anti-determinista,
Foucault firma posi¢ao na afirmagao de que “ eu creio solidamente na
liberdade humana”.( FOUCAULT, 1994, vol. IV, p. 693)

Para finalizar, vale a pena alertar que que o inimigo da filosofia, do
pensamento e da liberdade ndo é nem a doxa nem a opiniao; O grande
inimigo € a truculéncia. A violéncia cega, a ignorancia, o descaso podem
invadir espagos abertos a criacao e ao mundo da invengao. Todavia, jamais
conseguirao aniquilar o poder e a forga sutil da educagao, a grandeza das
ideias, o amor, o canto das gentes.
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