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Resumo: Esta Nota pretende pensar limites da atualizacao de Tomas de Aquino
por Luis Carlos Silva de Sousa em seu artigo “Conhecimento e participacao nas
razdes eternas em Tomas de Aquino: duas leituras” (Sintese, v. 48, n. 151, 2021),
com a hipdtese de que uma metafisica tomista sem lastro na fisica aristotélica
torna-se inconsistente e uma mitologia.
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Abstract: This Note intends to think about the limits of updating of Thomas
Aquinas by Luis Carlos Silva de Sousa in his article “Knowledge and partici-
pation in the eternal reasons in Aquinas: two readings” (Sintese, v. 48, n. 151,
2021), with the hypothesis that a Thomistic metaphysics, without grounding in
Aristotelian physics, becomes inconsistent and a mythology.
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uis Carlos Silva de Sousa, em um artigo de folego e com um domi-
nio impressionante da literatura critica, intitulado “Conhecimento e
participacao nas razoes eternas em Tomas de Aquino: duas leituras”
(publicado no v. 48, n. 151, em 2021, nesta revista Sintese), desenvolve a
partir da nogao de participagao um tomismo transcendental, dialético e
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hermenéutico bastante original, consideravelmente amparado em leituras
de Lima Vaz e tomando distancia de Cornelio Fabro, com cuja leitura, por
meu turno, guardo mais afinidades. Sousa sustenta em chave agostinista
e transcendental-hermenéutica o seguinte:

Tomas de Aquino reconhece, com Agostinho, que o ser humano estd na-
turalmente voltado a Deus, pela vontade e pelo conhecimento. Deus esta
presente no espirito humano: ao conhecer a si mesmo, faz de certo modo
uma implicita experiéncia de Deus presente em seu espirito. Nao se trata,
é claro, de uma intuicdo da esséncia de Deus, mas um apontar para Ele na
medida em que o ser humano tem uma experiéncia da ilimitagdo intensiva
de seu espirito, na abertura ao ente em seu todo”".
Adiante, o mais surpreendente é a conclusao dessa “experiéncia” (diga-
-se, a posteriori?) a luz da reconceituagdao de Karl Rahner do excessus ou
ultrapassamento como antecipa¢ao ou pré-compreensao (Vorgriff): “Deus
pode ser conhecido de certo modo a priori, algo que nao esta suficientemente
desenvolvido em Tomas de Aquino, mas que, assim interpretamos, esta de
acordo com sua intengao ultima e corresponde a um aspecto fundamental
de seu pensamento (cf. De Veritate q. 1, a. 1)”2. Estou de acordo quanto ao
fundo agostinista a respeito da presenca de Deus na interioridade humana,
mas nao quanto a qualquer conhecimento humano ou pré-compreensao a
priori de Deus em Tomds de Aquino e nem quanto a comensurabilidade
entre o mestre interior agostiniano e uma experiéncia tomista de abertura
ao ser, a comegar porque se trata de ontologias diversas numa e noutra
ambiéncias (isso para nao simplificar mais os conceitos projetando aqui
ontologias fenomenoldgicas®). Sousa, todavia, concede que isso “nao esta
suficientemente desenvolvido em Tomas de Aquino”, embora afirme que
a leitura guarde acordo com a “intengao ultima” do autor e “corresponde
a um aspecto fundamental de seu pensamento”*. Adiante, procurarei dizer
melhor por que a leitura de Sousa (e indiretamente de alguns intérpretes
em quem se ampara) parece nao corresponder a muitos outros aspectos
fundamentais da filosofia tomasica (sem entrar no mérito de qual seria a
“intencao ultima” de Tomas de Aquino).

Contra qualquer instancia pré-tedrica a priori em Tomas de Aquino, é
suficiente recordar algumas passagens das mais frequentadas de sua
obra a respeito de suas provas sobre a existéncia de Deus e de seu dis-

'SOUSA, L. C. S. de. “Conhecimento e participacao nas razdes eternas em Tomas de Aquino:
duas leituras”. Sintese, v. 48, n. 151 (2021), p. 338. Grifos meus.

2 Ibid., p. 339. Grifo do autor.

* Para uma discussao a respeito das continuidades e descontinuidades entre as interioridades
agostiniana (consubstancial ou pericorética) e tomasiana (sub-jetivada) a luz da problematica
interpretacao heideggeriana de excessus como transcendéncia horizontal, cf. LIBERA, A. de.
Arqueologia do Sujeito: Nascimento do Sujeito. Sao Paulo: Editora Fap-Unifesp, 2013, p. 364-
410, especialmente p. 381-382.

* SOUSA, art.cit., p. 339.

Sintese, Belo Horizonte, v. 50, n. 157, p. 277-284, Mai./Ago., 2023



curso negativo sobre o que € Deus. Ora, nao a toa Tomads rejeita provas
agostinianas a priori da existéncia de Deus em proveito exclusivamente
de provas a posteriori (cf. ST., I, q. 2; SCG, 1, xiii), também nao a toa em
Agostinho a certeza de si (“eu sou”, “eu vivo”, “eu penso”...) desagua em
provas da existéncia do supremo ser, suprema vida, suprema verdade e
nada disso se passa igualmente em Tomas de Aquino, ademais nao a toa
a investigacao da esséncia divina € a posteriori e apofatica em Tomas (cf.
ST., I, q. 3). E verdade que contra essas objecdes encontra-se no artigo de
Sousa argumentacao em favor de certo conhecimento humano positivo
de Deus e “intuicao do esse como ato perfeito” (2021, p. 347) contidos
no juizo negativo (a separatio), como operagao do intelecto humano para
o estabelecimento do subiectum da metafisica (conforme Ex DTrin., q. 5,
a. 3), considerando o juizo negativo em dois niveis: a negacao (pela via
resolutionis) e o ultrapassamento (per excessum).

Entretanto, discernir que o objeto da metafisica ¢ ndo s6 o ens commune
ou o ente enquanto ente, mas primordialmente o ato de ser (actus essendi)
ou aquilo pelo qual o ente é ndao nos conduz necessariamente ao “circulo
da pré-compreensio do Absoluto”> ou a “um dinamismo transcendental do
espirito”®. Sobre isso, a discussao entre intérpretes é profusa e talvez seja
o centro e a referéncia dos muitos tomismos que proliferaram no século
XX a partir de trabalhos de filosofos, tedlogos e comentadores da estatura
de Gilson, Fabro, Maréchal, Maritain, Rahner, Coreth, Owens, Lima Vaz,
Wippel, Lotz e outros. Assim, por 6bvio aqui ndo é o lugar para eu en-
saiar qualquer tomada de posicao temeraria a respeito, de modo que me
restringirei a indicar apreco pela solucao de Wippel (2000, cap. II “Our
Discovery of the Subject of Methaphysics”, p. 23-62) a respeito da depen-
déncia entre o conceito de ente e 0s juizos existenciais.

Muito sucintamente, a leitura de Wippel propde que as duas operagdes’

do intelecto humano no estado de vida presente sao realizadas sinté-

> Ibid., p. 347.

¢ Ibid., p. 354.

7“[...] duplex est operatio intellectus. Una, quae dicitur intelligentia indivisibilium, qua cognoscit de
unoquoque, quid est. Alia vero, qua componit et dividit, scilicet enuntiationem affirmativam vel negativam
formando.”. TOMAS DE AQUINO. Ex DTrin., q. 5, a. 3, Resp.. “[...] ha uma dupla operacio
do intelecto: uma que é denominada inteligéncia dos indivisiveis pela qual conhece, de tudo,
0 que é; a outra, pela qual compde e divide, a saber, formando um enunciado afirmativo ou
negativo.” (ed. bras., 1999, p. 118). Cf. também ST, I, q. 85, a. 2, ad 3m. Em outras palavras
e de maneira breve, a primeira operagao € a inteleccao dos indivisiveis ou individuos (por
meio da abstracdo e concre¢dao, como explicarei a seguir) e a segunda, simplificadamente,
¢ o juizo que compode e divide, formando proposicoes afirmativas ou negativas. Para um
comentdrio contrastante com a interpretacao de Wippel, cf. NASCIMENTO, C. A. R.. “As
questdes da primeira parte da Suma de Teologia de Tomas de Aquino sobre o conhecimento
intelectual humano”. In: TOMAS DE AQUINO, Suma de Teologia. Primeira Parte. Questdes
84-89. Uberlandia: EDUFU, 2006, p. 29-35, em que o comentador de maneira mais analitica
do que sintética entende a anterioridade condicionante da primeira operacao do intelecto
e a posterioridade condicionada da segunda operacao, a qual também é problematizada
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tica e simultaneamente no ato do juizo existencial, o que lanca leitura
bastante original de ST, I, q. 84, a. 7, ao descortinar que a abstracao da
espécie inteligivel e sua concretizacao ou conversao a imagem sensivel
(conversio ad phantasmata) nao sao operagoes temporalmente sucessivas e
com anterioridade condicionante do ato judicativativo, nem sao etapas
antepredicativas, pois a formagao dos conceitos ou universais se da
simultaneamente com sua instanciagao ou concretizagdo numa imagem
particular, que, por sua vez, coincide (embora nao se confunda) com o
ato de um juizo existencial. Desse modo, a constituicao do conceito de
ente em geral ocorre a partir de juizos existenciais, que julgam o que
tem ser. E verdade que a nogao de ente comum assim compreendida
nao se confunde com o ato de ser (actus essendi) ou com aquilo pelo
qual o ente é, ou seja, Deus, e sim é uma nogao da mera atualidade
universalizada por abstracao do todo, que inclui sem excluir o ente
como nota caracteristica comum a tudo que é.

Todavia, se a nocao de ente é constituida nao s6 pela primeira operacao
do intelecto e sim sinteticamente também pela segunda, isto €, nao so6 pela
apreensao da quididade, mas também pelo ato judicativo existencial, como
compatibilizar as célebres passagens em que Tomas de Aquino nos diz
(relendo Avicena) que o ente € o primeiro que cai em nosso intelecto®? A
solucao de Wippel para o problema mais uma vez mobiliza sua leitura
pouco ou nada analitica e primordialmente sintética das duas operagoes
do intelecto. Como antes, assim como a primeira operagao nao guarda
anterioridade condicionante temporal sobre a segunda (a apreensao da
quididade e o ato judicativo existencial), aqui novamente a afirmacao de
que o ente € o que o intelecto concebe por primeiro como o mais conhecido
(notissimum) nao quer dizer anterioridade temporalmente condicionante
da apreensao de qualquer conceito, e sim quer dizer que tudo o que é
apreendido pelo intelecto se reduz (resolvit, conforme DV, q. 1, a.1) a nogao
de ente, ou seja, a uma existéncia factual.

A partir daqui, a passada da dimensao Ontica para a ontoldgica, da mera
atualidade para a nogao metafisica de ser como aquilo pelo qual o ente ¢é
ou como o ipsum esse subsistens necessariamente so6 pode ser efetuada por

por Nascimento no que diz respeito a associacdo ou ndao da composicao e divisdo com o
assentimento. Mais préximas da interpretacdo de Wippel, porém com notaveis diferencas
em relacio ao estatuto dos juizos existencial e negativo, sio as de MARECHAL, J. Le Point
de Départ de la Métaphysique. Le Thomisme devant la Philosophie Critique. Vol. V. 2% ed. Paris:
Desclée de Brouwer, 1949, p. 281-305; LIMA VAZ, H. C. de. “Tomas de Aquino: pensar a
Metafisica na aurora de um novo Século”. Sintese, v. 23, n. 73 (1996), p. 159-207; LANDIM
FILHO, R. “Abstracao e Juizo: observagdes sobre a nogao de ente e de ser em Tomas de
Aquino”. In: EVORA, F.; FARIA, P.; LOPARIC, A.; SANTOS, L. H. L. dos; ZINGANO, M.
(Org.). Logica e Ontologia: ensaios em homenagem a Balthazar Barbosa Filho. Sao Paulo:
Discurso Editorial, 2004, p. 189-208.

$Cf. DEE, I; DV, q. 1, a.1.
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juizos negativos’, tanto pela via resolutionis, como per excessum ou ultra-
passamento, porém supor que haja nesses juizos negativos suprassungao
(Aufhebung), dinamismo transcendental de uma subjetividade originaria e
intuigdo de uma pré-compreensao a priori de Deus significa desconsiderar
todas as mediagOes a posteriori (e nao sao poucas!) percorridas, entre elas
a dos juizos existenciais ou de segundo adjacente (S ¢€), para entao haver
juizos de terceiro adjacente (S é P), para entdao, na formulagao de juizos
negativos pela via resolutionis sobre o “ato de todos os atos”, haver afir-
magao (per excessum) decorrente da negacao.

Assim, é¢ no minimo estranha a postulagao de uma nogao pré-tedrica de
Deus decorrente de uma cadeia de juizos, no contexto de uma metafisi-
ca fundada nos limites do juizo. Ademais, a passada da nogao de ente
para a nogao de ato de ser — ainda que consideradas indemonstraveis (o
que certamente sO para a primeira nogao nao ¢ de todo problematico)
e contidas incoativamente em todo juizo afirmativo — pressupdoe uma
fisica primordialmente aristotélica (com a estrutura categorial e hilemor-
fica do mundo) e uma teoria das ideias como nogoes e exemplares na
mente de Deus (desempenhando papel de causas formais, eficientes e
finais das criaturas), que somente nao sao assungdes dogmaticas e ima-
ginarias se guardarem consisténcia e compatibilidade com o paradigma
cientifico da época, o que certamente ocorria la no século XIII cristao,
latino, ocidental®.

Ademais, o sentimento religioso, decorrente da apreensao de que o verbo
humano mimetiza o Verbo divino ou de que o movimento discursivo
reflete a circulagdo (por causalidade e participacao) de uma energia
existencial originariamente criadora (para usar expressao de Gilson),
igualmente s6 nao recai num irracionalismo ou num estreito subjetivismo
se amparado numa compatibilidade consistente entre essa metafisica
discursiva e a fisica em vigéncia numa determinada época (embora eu
estime o sentimento religioso irredutivelmente Real enquanto afeto e
eficaz simbolicamente). Assim, a critica de Sousa segundo a qual Fabro
teria limitado sua interpretacao da teoria do conhecimento tomasica a

? “[...] para que seja possivel discorrer sobre o ser, é necessario nao identifica-lo com qual-
quer modo de ser do ente. Para isso sao necessarios juizos negativos: nao € o ente enquanto
ser corporal, ndao € o ente enquanto ser vivo, ndo é o ente enquanto forma, ndo é o ente
enquanto composto de sujeito e existéncia etc. que determinam a questao central da meta-
fisica; mas € o ato de ser ou o ser como ato. Dai a relevancia dada por Tomas de Aquino
e por alguns de seus intérpretes a fungao do ato judicativo na constitui¢do do discurso
metafisico”. LANDIM FILHO, “Abstracao e Juizo: observagdes sobre a noc¢ao de ente e de
ser em Tomas de Aquino”, p. 208.

1 Desenvolvi com mais vagar um problema afim (sobre o desconcerto da “teoria do co-
nhecimento” tomadsica consequente de sua perda de lastro na metafisica e na fisica de sua
época) em SILVA FILHO, L. M. da. “Fundamento do universal no singular em Tomas de
Aquino: natureza comum, similitude e/ou ideia?”. Doispontos:, v.18, n. 1 (2021), p. 144-169.
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dimensao Ontica'' consiste em lamentar que o comentador italiano nao
tenha ousado dissolver a consisténcia cientifica que a obra de Tomas de
Aquino guardava em sua época. Eis por que nao ultrapassar a dimensao
Ontica e nao vislumbrar poder magico do juizo negativo nao implica ne-
cessariamente em falta interpretativa, nem recair num antropologismo ou
nos limites da razao pura teodrica kantiana, nem superar o antropologismo
implica necessariamente recair num idealismo, ontologismo ou numa
ontologia fundamental, pois ha muitos outros “caminhos da destranscen-
dentalizagao” (para usar expressao de Habermas)™.

Sousa, nao obstante, assume que estd desenvolvendo uma “teoria trans-
cendental do Absoluto”? bastante prépria com a postulagao da mediagao
dialética da subjetividade, a ponto de concluir explicitamente que ha “uma
aporia no pensamento de Tomas de Aquino, por este nao reconhecer em
nosso acesso a Deus um ‘circulo de compreensao” no proprio processo de
conhecimento intelectual humano”**. Ao fim e ao cabo, a interpretagao de
Sousa parece ir ao encontro da chamada “virada teoldgica” (e Apologética?)
da fenomenologia, da hermenéutica e nao sem motivo as obras de Emerich
Coreth ocupam lugar proeminente em seu ensaio de fundamentacao do
conhecimento a priori de Deus a partir de Tomas de Aquino e a despeito
dele. O resultado é um tomismo idealista estranha e simultaneamente
criacionista (com a postulacao de ideias na mente de Deus), transcendental
(com dimensodes subjetivas pré-tedricas a priori), dialético (com Aufhebung
em sentido hegeliano) e hermenéutico (com a postulagao de uma ontologia
fundamental e dimensao abrangente entre subjetividade e objetividade).
De fato, uma teoria assim parece somente possivel ao prego da perda de
sistematicidade, consisténcia, sentido historico e compatibilidade entre a

1t “Ele [Fabro] inclusive deformou o pensamento de Rahner a respeito de seu sentido de
transcendéncia. Cf. SA [La Swvolta Antropoldgica di Karl Rahner]. Nao percebeu, em nivel
ontoldgico, o alcance da transposicio do compreender epistemoldgico para o ser que compreende.
Ele nao assimilou o carater ontoldgico da subjetividade como momento constitutivo para
uma correta compreensao do Esse absoluto, movendo-se assim no horizonte da metafisica
tradicional e sua indole Ontica. Seria necessario pensar o Esse absoluto enquanto dimensdo
abrangente, unidade entre subjetividade constituinte e o mundo constituido (como fazem E.
Coreth e Lima Vaz), mas Fabro permanece vinculado a formulacao objetivista da tradi¢ao
escolastica, isto €, a uma formulacdao pré-moderna.” SOUSA, art. cit., p. 345. Grifos do au-
tor. “[...] Fabro se mantém no horizonte ontico de sentido da Escolastica tradicional, e nao
reconhece o papel fundamental do juizo negativo na teoria do conhecimento de Tomas de
Aquino. Em consequéncia, o acesso as razdes eternas supoe um ‘recurso a Deus’ de modo
irrefletido, sem pensar o papel de mediagdo da subjetividade e a dimensao origindria entre
subjetividade e objetividade.” Ibid., p. 355. Grifo do autor.

2 Aponto outros “caminhos da destranscendentaliza¢gao” na secao intitulada “Consideracdes
sobre Tomds com Kant, antropologismo e a morte do homem” do meu capitulo “Intelec¢es
divina e humana em Tomas de Aquino (com notas sobre Agostinho e Kant)”. In: RODRI-
GUES, Cassiano Terra; SILVA FILHO, L. M. da. (Org.). Um medievalista entre nds — homenagem
a Carlos Arthur Ribeiro do Nascimento (no prelo).

13 SOUSA, art. cit., p. 354.

4 Ibid., Loc. Cit.
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metafisica e a fisica de sua época, algo que desconcerta inelutavelmente
ao menos o espirito da obra de Tomas de Aquino e certamente nao “cor-
responde a um aspecto fundamental de seu pensamento”*.
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