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Resumo: O avango recente das pesquisas sobre filosofia brasileira permite apro-
fundar discussdes sobre o método e a figura do fildsofo em nds. Nesse sentido,
proponho uma analise qualitativa, de cunho histdrico, para delinear o método e
essa figura do fildsofo no século 21. Apds situar o estado da arte das discussdes
sobre o tema na América Latina, explicito como a metafilosofia vem ganhando
centralidade na filosofia nacional. Dai, caracterizo o método metafilosofico em-
pregado por Ivan Domingues e o aplico ao catalogo de filosofas/os nacionais
presentes em uma obra de Enrique Dussel. Contraponho o catalogo de Dussel
a possivel recepcao dessas/es filosofas/os na Biblioteca Digital Brasileira de
Teses e Dissertacdes. A partir de onde torna-se possivel explicitar quais sao os
nomes que melhor ocupariam o posto de scholars e de intelectual cosmopolita
globalizado no Brasil.
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Abstract: Recent advances in research on Brazilian philosophy allow for deeper
discussions on the method and figure of the philosopher within us. In this
sense, I propose a qualitative, historical analysis to outline the method and
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figure of the philosopher in the 21st century. After situating the state of the art
of discussions on the topic in Latin America, I explain how metaphilosophy
has been gaining centrality in national philosophy. From there, I characterise
the metaphilosophical method employed by Ivan Domingues and apply it to
the catalogue of national philosophers present in a work by Enrique Dussel. I
contrast Dussel’s catalogue with the possible reception of these philosophers in
the Brazilian Digital Library of Theses and Dissertations. From there, it becomes
possible to explain which names would best occupy the position of scholars
and globalised cosmopolitan intellectuals in Brazil.

Keywords: Brazilian Philosophy. Method. Scholar. Metaphilosophy.

Introducao

pesquisa sobre a filosofia brasileira (doravante: FB) tem sido objeto

de renovado interesse nas duas ultimas décadas. Nao que tal esforco
estivesse ausente no século passado, e o catdlogo de obras o mostram, mas
houve um ganho notéavel de intensidade na pesquisa atual. Este se deve,
sobretudo, ao aporte de novas metodologias de pesquisa, quer historio-
gréﬁca, quer ensaistica, onde se destacam, respectivamente, por exemplo,
Paulo Margutti e Ivan Domingues. Por isso, necessario se faz especificar
uma abordagem capaz de dar uma ideia do estado da arte da pesquisa
na area. Em virtude disso, destaco o ensaio metafilosofico, situando, em
primeiro lugar, a herancga latino-americana nos debates metafiloséficos nas
duas ultimas décadas e, em segundo lugar, sua reformula¢do na pesquisa
sobre FB. Expostos os tragos em comum com a heranga latino-americana e
um conceito de ensaio metafiloséfico nas duas primeiras partes, passarei a
caracterizacgao da figura do intelectual publico na FB no século 21, mediante
um elenco de possiveis nomes que ocupariam a dgora filosdfica brasileira
com potencial entrada no campo da agenda internacional da filosofia.

Nao se trata de advogar um lugar ao sol para alguém que possa ocupar o
lugar filosofico entre nos, mas de avaliar até que ponto algum intelectual
brasileiro alcanga o nivel de poder ser reconhecido como filésofo publico
ou intelectual cosmopolita globalizado dentro do campo do debate interna-
cional, ndo apenas sendo aceito por seus pares estrangeiros, mas enquanto
alguém que traga uma contribuigao relevante para as discussoes no campo
das ciéncias humanas e/ou sociais, com especial relevo para a filosofia.
Qualquer um pode objetar que isso é um exercicio bizantino, uma vez
que ja existem listas de nomes que bem os contemplam, e eu nao nego
tal fato. Entretanto, ha que se considerar que algumas listas podem pecar
por excesso — mais de 500 nomes (cf. JAIME, 1997, p. 22), lembrando
que sao citados apenas os que contribuiram de forma profunda, original
e valida para a nossa filosofia -, ou por falta — “a relativa auséncia de
pensadores e fildsofos em nossos meios, cujo numero mal cabe numa mao”
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(DOMINGUES, 2009, p. 21). Entre o excesso e a falta, é preciso pOr os
olhos nos nomes dos possiveis candidatos e analisa-los com atengao. Para
tanto, tomarei uma lista relativamente recente: os 19 fildosofos brasileiros
presentes em El pensamiento filosdfico latinoamericano, organizado por En-
rique Dussel, Eduardo Mendieta e Carmen Bohorquez (2009, p. 807-831),
pondo-os em andlise a luz do tipo ideal e do tripé semidtico exposto na
Filosofia no Brasil, de Ivan Domingues (DOMINGUES, 2017).

Uma vez delineada a identidade do intelectual do campo filosoéfico, a sa-
ber, a figura que preenche a ideia de um tipo ideal, aplicarei os critérios
do tripé semiotico aos nomes elencados na obra de Dussel, Mendieta
e Bohdrquez (2009), ndo apenas para destacar tragos determinantes do
intelectual brasileiro, mas sobretudo para indagar quem sao os possiveis
filosofos brasileiros que participam da dgora internacional do pensamento
com contribui¢des profundas, originais e validas para o campo da filosofia.

1. Notas sobre o estado da arte

Por uma questao de rigor, teriamos que considerar, no minimo, cinco obras
publicadas no Brasil desde o ano 2000. Algumas leituras contextualizadas
sobre Conversas com filésofos brasileiros, de Marcos Nobre e José Marcio Rego
(NOBRE e REGO, 2000), e Historia del pensamiento filosofico latino-americano,
de Carlos Beorlegui (BEORLEGUI, 2010) poupam retomar essas obras
(MARQUES, 2023). De minha parte, julgo necessarias as leituras propostas
nas demais obras latino-americanas sobre a situacao da FB e, neste caso,
as trés obras que leremos sao El pensamiento filosofico latinoamericano, or-
ganizado por Enrique Dussel et alii (2009), A Companion to Latin American
Philosophy, editado por Susana Nuccetelli, Ofelia Schutte e Otavio Bueno
(2010), e Textos selecionados de filosofia latino-americana I, organizado por
Carla Murad e L. Marques (2021). A questao central neste topico € esta:
que lugar, método e forma tém sido atribuidos a FB nas ultimas décadas?
Ou melhor, o que se quer dizer quando se fala de FB a luz do espectro
latino-americano dentro das pesquisas recentes?

Malgrado uma tendéncia completamente equivocada que pretendia pensar
o Brasil com certa distancia em relacdo a América Latina, ¢ justo notar que
tal equivoco felizmente tem sido superado a medida que vem acontecendo
uma renovagao dos quadros do pensamento brasileiro. Exemplifico com
¢Que es eso de... Filosofia latino-americana?, editado por German Marquinez
Argote (1981), que trazia o estado da arte nas décadas de 70 e inicio de
80 e nao tem nenhum capitulo dedicado a FB, uma vez que o convidado
brasileiro parece ter declinado na dltima hora, reforcando a impressao de
um percurso filosofico a parte.
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Esse quadro foi mudado apenas tardiamente, por exemplo, em EI pen-
samiento filosdfico latinoamericano (DUSSEL, MENDIETA y BOHORQUEZ,
2009), onde se situam variadas tendéncias. Na primeira parte, trata a filo-
sofia desde os povos origindrios até a Modernidade tardia. Na segunda,
abordam-se correntes filoséficas do século 20, destacando o antipositivismo,
a fenomenologia, as filosofias crista, das ciéncias, analitica, da revolugao e
marxista, da libertagao, feminista, ambiental, bioética, politica, do direito
e a filosofia dos “latinos” nos EUA, além do aspecto que nos interessa,
o pensamento filosofico brasileiro, no capitulo redigido por Euclides
Mance (MANCE, 2009, p. 495-517). Na terceira parte, a abordagem segue
os temas classicos da filosofia — ética, estética, ontologia e metafisica, e
as filosofias da historia, da religido, da economia, da pedagogia, juvenil,
infantil, intercultural, indigenismo, pensamento decolonial, zapatista e o
“giro descolonizador” — com apreco a recepcao da agenda internacional
sob o prisma da reelaboracao no pensamento latino-americano. E, na
quarta parte, ha o elenco analitico dos filosofos desde os tempos dos
povos origindrios até o século 18, incluindo os fildsofos da emancipagao,
marxistas e revolucionarios, bem como conservadores, liberais, krausistas
e positivistas, além do elenco de filésofas/os de varios paises das mais
variadas tendéncias: Brasil, México, Argentina, Uruguai, Chile, Paraguai,
Peru, Equador, Colombia, da Venezuela, América Central, Caribe até os
“latinos” nos EUA.

O pensamento filosofico brasileiro no século 20 é destacado por produzir
e publicar um rol de obras e revistas de consideravel valor filosofico, além
de instituir departamentos de filosofia, profissionalizando a atuacdo na
area. As praxis filosofica e social problematizaram o projeto de pais em
curso até meados daquele século. Entretanto, a contraofensiva conservadora
no pensamento brasileiro conseguiu a facanha de fazer valer uma ideia
de identidade harmonica fundada na ordem e na conservacao da paz e,
mais que isso, sem promover um projeto de real transformacao social
do pais. O tal projeto esteve sempre nas maos das elites dominantes. De
onde resultou um quadro negativo: aliando os mitos de imparcialidade,
concodrdia e ecletismo, o pensamento filosofico brasileiro seguia como uma
realidade ausente em virtude da “situacion de dependencia de Brasil con
relacion a los paises europeos” (MANCE, 2009, p. 517).

Por sua vez, na obra A Companion to Latin American Philosophy, de Nuccetelli
et alii (2010), a presenca da filosofia brasileira ainda ¢ bastante discreta,
aparecendo em pouco mais que o capitulo 11, dedicado a fenomenologia,
e no 15, a logica paraconsistente, assinados, respectivamente, por Nytha-
mar de Oliveira, Newton da Costa e Otavio Bueno. As demais referéncias
dedicam mais atengao a Leonardo Boff que a Miguel Reale, por exemplo.
O outro autor brasileiro de destaque é Paulo Freire, no capitulo 21, em
que Ivan Marquez trata da Liberation in Theology, Philosophy, and Pedagogy,
dedicando o terceiro topico a leitura da Pedagogia do oprimido. Embora A
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Companion (NUCCETELLI, SCHUTTE e BUENO, 2010) tenha sido rese-
nhada como a “pesquisa mais abrangente da filosofia latino-americana”
(doravante: FLA), esta longe de cumprir o pedido, uma vez que desco-
nhece parte dos desdobramentos das pesquisas naquele tempo, bem como
deixa uma série de nomes importantes fora do debate. Ainda assim, ha
que se notar que ai, junto com Leonardo Boff, Paulo Freire figura entre
os filésofos da libertacao.

Nos Textos selecionados de filosofia latino-americana I (MURAD e MARQUES,
2021), destaco os capitulos de Jorge Gracia e Manuel Vargas, de Eduardo
Mendieta e o de Susana Nuccetelli. O primeiro faz uma leitura da FLA
em trés momentos no século 20, sendo o primeiro, a reagao ao positivismo
(1910-1940), o segundo, o periodo de normalidade (1940-1960), e o terceiro,
de 1960 até hoje, onde se destaca a profissionalizacao da filosofia e a ma-
turidade da sua pratica entre nds. O que caracteriza essa fase ¢ a interagao
critica com as ideias estrangeiras, o didlogo interno entre os intelectuais
da América Latina e a institucionalizagao da filosofia profissional, cujo
resultado se reconhece nos quatro ramos de maior destaque tedrico desde
a década de 60: o pensamento social marxista, as filosofias analitica e da
libertacao, e a historia da filosofia (GRACfA e VARGAS, 2021, p. 29). Em
sua maturidade, a FLA estaria centrada na discussao sobre os direitos dos
amerindios, na identidade de seus povos, na antropologia filosofica, na

filosofia feminista, e na propria busca de uma identidade filosofica latino-
-americana (GRACIA e VARGAS, 2021, p. 35-42).

Com isso, Gracia e Vargas apresentam uma leitura muito pertinente da
FLA, sem, no entanto, propor um enquadramento tedrico mais preciso.
Nao obstante, o que apresentam ja € suficiente para o estabelecimento do
estado da arte pretendido aqui. Doravante, o que busco € apresentar uma
chave metodoldgica que tem ganhado destaque entre os pesquisadores, a
saber, a metafilosofia. Nao se trata de uma tarefa recente nem isolada, mas
de uma tendéncia ja presente na FLA que, mais recentemente, estendeu-
-se também a FB.

Independentemente do apreco que se tem pela filosofia da libertagao,
nao ha como negar que se trata de uma das vertentes mais originais do
pensamento latino-americano. Quer por seu objeto (o oprimido) quer por
seu método, a filosofia da libertagdo demarca uma importante posicao
na dgora internacional ao pensar a América Latina nao através das lentes
filosoficas europeias, o que nao leva a despreza-las. Antes, € uma filosofia
que se faz a contrapelo do pensamento europeu tanto por se situar na
periferia do sistema neoliberal majoritario quanto por reverter o ponto
de partida da questao filosofica da universalidade tedrica em direcdo a
singularidade histérica do oprimido. Para ela, € irrenunciavel o carater
critico, comprometido, engajado e libertador, j4 que renunciar a critica
do sistema neoliberal seria renunciar a si mesma. Nesse ponto, emerge
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um pensar libertador que enquanto “uma critica de todas as formas de
dependéncia filosdfica e inautenticidade, é consciente e declaradamente
uma metafilosofia” (MENDIETA, 2021, p. 48).

A filosofia da libertacao é uma metafilosofia, porque nao se conforma em
reproduzir as categorias do pensamento do eixo norte apenas apropriando-
-as como se fossem naturalmente suas, mas as desconstrdi para abrir espago
ao pensamento do outro, do excluido, do oprimido. E nessa chave que,
crescentemente, a propria metafilosofia latino-americana tem se voltado
sobre si mesma para entender o alcance de sua tarefa e os pressupostos de
sua realizacgao historica, por isso “a metafilosofia da FLA é por si s6 um
dos tdpicos centrais da FLA” (NUCCETELLI, 2021, p. 74-75). Vale dizer,
pensar as condi¢oes de sua realizacao histdrica tornou-se um imperativo

da prépria FLA.

As consequéncias mais visiveis até aqui sao estas: (i) ainda ha certo dis-
tanciamento da FB em relagao a prdpria FLA, como se, de alguma forma,
fosse mais facil e produtivo buscar o didlogo com a filosofia do eixo norte
que com os vizinhos continentais; (ii) inegavelmente, o desenvolvimento
da FLA na segunda metade do século 20 trouxe um influxo altamente
benéfico para a FB a medida que esta foi impulsionada a se abrir mais
e mais para o didlogo entre nds; (iii) a filosofia da libertacdo, enquanto
uma das marcas principais da filosofia contemporanea, tem uma presenca
marcante no Brasil, bastando, para tanto, exemplificar com a ética ecologica
de Leonardo Boff, a critica da economia politica de um Jung Mo Sung e
de Hugo Assmann até o pensar libertador de Paulo Freire; (iv) ha uma
abertura entre nos nao so6 para dialogar sobre os conteidos da FLA, mas
também para aprimorar tanto a forma quanto o método do fazer filosofico
latino-americano e brasileiro. Quanto a este ponto, ha uma convergéncia
entre a assungao da metafilosofia enquanto método em nivel continental,
quanto sua renovada presenca na FB dentro de alguns autores e textos
precisos, o que analisarei na sequéncia.

De certa forma, a metafilosofia pode ser caracterizada tanto dentro do
espectro geral da pesquisa sobre a FB quanto como método especifico
de investigagao. Trés dimensoes centrais tém se destacado na pesquisa
filosofica brasileira: a historiografica, sobretudo em virtude dos esforgos
de reescrever a histéria do pensamento nacional com renovado vigor
metodologico; a metalinguistica, centrada no didlogo com as pautas das
minorias e as fronteiras entre o pensar filoséfico e a interdisciplinaridade;
e a autocritica da propria filosofia que, crescentemente posta em descrédito
pela agenda governamental neoliberal, comega a se interrogar de forma
mais direta sobre as razdes de sua propria legitimidade histdrica e social
(MARQUES, 2023). Dentro do espectro da metafilosofia, embora diversos
textos tenham sido caracterizados grosseiramente como tais, indico alguns
que logram de fato cumprir essa tarefa: Panorama da filosofia no Brasil, de

Sintese, Belo Horizonte, v. 53, n. 166, p. 439-455, Mai./Ago., 2026



Luis Washington Vita (1961); Critica da razao tupiniquim, de Roberto Gomes
(1977); Um departamento francés de ultramar, de Paulo Arantes (1994); e Fi-
losofia no Brasil, de Ivan Domingues (2017) (cf. MARQUES, 2024a, p. 57).

Deste elenco, os dois ultimos se destacam tanto pelo ensaismo quanto
pela metafilosofia, além de uma consideravel dose de ironia presente em
Arantes (1994), o que leva nao poucos intérpretes a toma-lo canhestramente
como um ponto de partida para a FB, como se tudo tivesse comegado em
Sao Paulo e na USP, quando, de fato, Arantes faz uma analise irOnica da
apatia filosofica reinante. Como este nao é o nosso objeto agora, vejamos
como a metafilosofia vem sendo caracterizada na FB para dar, ao fim e
ao cabo, uma possivel resposta a questao: associada a exegese e a historia
da filosofia, que lhes dao os fundamentos e os contetidos, quao produtiva
¢ a metafilosofia para a FB?

2. A metafilosofia como método

Nos ultimos anos, Murilo Rocha Seabra voltou-se ao tema tanto em Me-
tafilosofia (SEABRA, 2014) quanto em Cognitive colonialism: Nationality bias
in Brazilian academic philosophy (SEABRA et alii, 2023), assinado com L.
Prendergast, G. S. A. Antunes e L. Tolton. No primeiro texto, o autor cri-
tica o mainstream filoséfico, ainda majoritariamente centrado na pratica do
comentario de textos de autores europeus como forma prioritaria de fazer
filosofia. O que estaria em questao nesse fazer filosofico € a luta simbolica
entre os que se consideram donos do terreno e aqueles que aspiram por
um lugar ao sol. Afinal, o que de fato conta na filosofia nao sao tanto os
argumentos e sua coesao, mas aqueles que “tém o poder de legitimar e
deslegitimar linhas de conduta” e, no caso, a luta simbolica sobrepoe-se
a autoridade do argumento (SEABRA, 2014, p. 199). A crise filoséfica em
torno da liberdade do pensamento tem resultado igual a zero, porque,
em ultima instancia, prevalece a insipidez do projeto exegético sobre a
radicalidade do pensar livremente e o império do “comento, logo existo”
(SEABRA, 2014, p. 88). Em resumo, o comentario exegético e o fetichismo
do texto prevalecem sobre o pensamento, como ja foi destacado nao so
por Paulo Arantes, mas também por José Arthur Giannotti e pela sagaz
ironia de Michel Foucault que reconheceu na USP nada mais que um
departamento francés de ultramar.

Em um artigo recente, Seabra et alii (2023, p. 113) seguem na mesma direcao
apontando ndo somente o preconceito que vige contra autores nacionais,
mas sobretudo a preferéncia por autoras/es estrangeiras/os e a deliberada
exclusao de autoras/es nacionais entre as referéncias académicas, tudo isso
como fruto de um histdrico colonialismo intelectual perpetrado por elites
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que preferem submeter a inteligéncia ao crivo estrangeiro. Criticando o
argumento da falta de qualidade dos fildsofos brasileiros, sustentado por
Gustavo Caponi e Vladimir Safatle, Seabra et alii (2023, p. 116) advogam
uma postura de negacao da propria atividade filosdfica, uma vez que
produziriamos apenas comentarios bruscos e magantes, portanto “things
would be much easier if they simply did not even try to do that which
they are in principle incapable of doing”. Essa postura deveria ser seguida
pelo reconhecimento da ideia de que, na economia do pensamento, nao
nos caberia produzir filosofia, apenas consumir o que foi produzido por
outros filosofos ou, ao contrario, “to do philosophy we must wage an inner
struggle against ourselves”. Donde a necessidade de mudanca de atitude,
em busca de uma saida antes de tudo politica, levada a cabo mediante a
destruicao dos nossos preconceitos e o reconhecimento de que podemos
pensar mesmo tendo “a less perfect Brain” (SEABRA et alii, 2023, p. 115).

Essa postura e formulagao soam um certo inatismo algo fatalista e pouco
convincente. Ademais, o ponto da discussao sobre o estado da arte parece
que ja ultrapassou bastante essa postura que, em parte, veria na condigao
humana brasileira uma incapacidade inata. Longe de voltar a esse ponto
do debate, que seria um déja vu da antiquissima acusagao de auséncia de
cabega filosodfica no brasileiro (BARRETO DE MENESES, 1926, p. 249), é
preciso reconhecer que ha uma outra pauta em questao: até que ponto
nos integramos na agenda filosofica latino-americana?

Em uma direcao mais refinada, Fanton et alii (2024) propuseram uma
analise tanto das tendéncias temporais quanto de género na FB. Em um
levantamento longo, analisaram mais de doze mil resumos de dissertagoes
e teses filosoficas produzidas entre 1991 e 2021. Empregando a modela-
gem de topicos estruturais (STM, sigla inglesa de structural topic modeling),
chegaram a dois resultados interessantes: primeiro, prevalecem temas e
problemas especificos na pesquisa filosofica brasileira, o que potencialmente
¢, de certa forma, contraintuitivo para pensar escolas de pensamento de
mais longo alcance; e, segundo, as escolhas tematicas sao mais influenciadas
pelo género das/os pesquisadoras/es que propriamente por uma coesao e/
ou afinidade tedrica com uma determinada matriz filosofica. Este ponto,
do género, na realidade poderia ter sido mais desenvolvido por eles.

O que se depreende dos dois artigos é que a metafilosofia em suas dife-
rentes vertentes tem sido um instrumento valido para andlises de longa
duracdo ou, especialmente, para os casos onde o volume de dados torna
inviavel a interpretacdo nao quantificavel ou ndo parametrizavel em ocor-
réncias tematicas. Os dois artigos recorrem a um misto de analise quanti-
-qualitativa com resultados interessantes, com destaque, sobretudo, para
o segundo na modulacao dos dados basicos da pesquisa. Essa, porém,
nao € a tendéncia predominante no uso metafilosofico proposto por Ivan
Domingues (2017, p. 99-106): nao obstante lance mao de dados em larga
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escala em determinados momentos, nem por isso o aspecto quantitativo
foi sobreposto ao qualitativo, uma vez que a metafilosofia serve ao ensaio
filoséfico. Vejamos.

Ivan Domingues assume a metafilosofia em sentido estrito enquanto uma
filosofia da filosofia, cujo objeto é o “problema filosofico da existéncia ou
nao de uma filosofia no Brasil”, vale dizer, ha uma filosofia qualitativamente
brasileira capaz de se justificar teoricamente? Com esse ponto de partida,
ele visa construir uma obra na forma de “ensaio filoséfico” (DOMINGUES,
2017, p. 2), segundo autores que lhe serviram de inspiragao: trés paulistas,
Joao Cruz Costa, Bento Prado Jr. e Paulo Arantes, e um mineiro, Henrique
Claudio de Lima Vaz. A diferenca presente nessa obra deve-se ao fato de
nao ser uma analise no campo da historia, embora se valendo dela, mas
no campo da metafilosofia, aliada a outras ciéncias. Dai nasce um ensaio
metafilosofico dentro do “liame entre a historia da filosofia, a historia da
cultura, a historia da mentalidade e a historia social” (DOMINGUES, 2017,
p. 67), tendo como resultado um debate interdisciplinar onde as pesquisas
quantitativas estao a servigo dos argumentos qualitativos. As diversas abor-
dagens da histdria — filosofica, cultural, intelectual e social — convergem
em uma discussao que sO poderia ser de carater e nivel metafilosofico,
com uma orientacao teorica forte.

Nao menos que a exegese e os chamados estudos monograficos, a pesquisa
histdrica em suas diversas abordagens nao constitui um fim em si mesma. Ao
contrario, a finalidade ¢ compor uma filosofia da FB, ou melhor, enfrentar o
problema da filosofia no Brasil buscando responder a questao se ha ou nao
uma filosofia que possa ser dita adjetivamente brasileira (DOMINGUES, 2017,
p. 379). Porém, a metafilosofia exige uma filtragem de dados demasiado
grande, uma vez que as abordagens historicas fornecem um sem-nimero
de possibilidades. Por isso Ivan Domingues as conjuga com elementos dos
meétodos in absentia e in praesentia. Trata-se de duas herancas indiretas da
linguistica estrutural a serem colocadas a servigo do ensaio metafilosofico.
De um lado, a variedade de dados sociais, econdomicos, historicos, politicos
e culturais inviabilizam uma sintese imediata, por isso o0 método in praesen-
tin permitira elaborar sinteses especulativas, ideais e virtuais, transferindo
uma grande quantidade de informagdes do plano do real para o mundo
do pensamento no corpo do método in absentia, em meio as abstragoes e
as andlises contrafactuais; de outro, dando a multiplicidade dos dados a
plasticidade do pensamento e das ideias (DOMINGUES, 2017, p. 4).

Naturalmente, um livro de metafilosofia seria invidvel se permanecesse
preso ao factualismo estatistico. De onde se segue a necessidade imperiosa
de um afastamento teorico do real empirico para o campo operativo da
argumentacao. Mais que isso, uma vez que os dados sao transformados em
conceitos, torna-se igualmente possivel lastrear os “contrafatos da experi-
éncia e controlado pelas regras de funcionamento da mente”, através do
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“uso de tipos ideais” (DOMINGUES, 2017, p. 5). Emerge aqui o momento
weberiano da obra, a busca de constituir um tipo ideal capaz de transferir
a multiplicidade dos dados empiricos para o ponto da virtualidade dos
conceitos teoricos. O somatorio dos dados discretos reunidos na unidade do
conceito permite formar “um quadro de pensamento homogéneo (einheitlich)”
(Weber apud MARQUES, 2018, p. 153). Constituido o tipo ideal, ele sera
aplicado na compreensao dos autores que representam da melhor forma
a intelligentsia brasileira ao longo dos cinco séculos. A partir dai, bastara
apenas mais um ajuste que vird do campo da literatura, o tripé semidtico.

A intengao é explicita: “é preciso falar de obras, no sentido de Antonio
Candido, e averiguar em que medida ou extensao elas nos autorizam a
falar em sistema ‘filosofico” brasileiro” (DOMINGUES, 2017, p. 301). Po-
rém, ha um problema: a distancia entre a literatura e a filosofia. Nao sem
alguma hesitacdo, Domingues transpoe o tripé semiotico para o campo
da metafilosofia, 0 que permite um avango consideravel na discussao.
Afinal, se se quer falar de filosofia, é preciso que existam filésofos e obras
filosoficas a serem consideradas, e espera-se um publico leitor. Esse é o
principio transposto da Formacdo da literatura brasileira:

a existéncia de um conjunto de produtores literdrios, mais ou menos cons-
cientes do seu papel; um conjunto de receptores, formando os diferentes
tipos de publico, sem os quais a obra nao vive; um mecanismo transmissor,
(de modo geral, uma linguagem, traduzida em estilos), que liga uns aos
outros. (CANDIDO, 2000, p. 23)

Eis a formulacdo do que se convencionou chamar tripé semiotico (o
sistema autor, obra e publico) que, uma vez aplicado a filosofia da FB,
distinguiria quem vem de uma filiagao tedrica e quem merece figurar no
pantedao dos deuses.

O tripé é uma genuina heranca d’A philosophia no Brasil (1878), de Silvio
Romero, que subsidiou a tese de Antonio Candido, O método critico de Silvio
Romero (redigida em 1944 e 1945). Em resumo, o tripé quer combater trés
disfuncionalidades tedricas: a auséncia de heranca transmitida de uma
geracdo a outra, a caréncia de um tipo ideal representativo da intelligentsia
nacional e a falta de um sistema de obras e autores (CANDIDO, 2006, p.
86; 125; 178). Na direcao oposta, se tivermos autores, obras e publico lei-
tor dentro do campo da filosofia brasileira, sera um sinal patente de que
temos uma filosofia enquanto tal. Ai, sim, é possivel passar ao derradeiro
lugar da argumentacao de Domingues, respondendo a questao sobre quem
preenche a condicao de um tipo ideal representativo da intelligentsia na-
cional, a saber, um tipo ideal hipostasiado ou “tipificado no scholar e no
intelectual publico” (DOMINGUES, 2017, p. 385).

Dessa forma, a metafilosofia leva necessariamente a delimitacao do in-
telectual publico, depois de ultrapassar a fragmentacao das abordagens
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historicas mediante a sintese proveniente da soma dos métodos in absentia
e in praesentia, tornando-se possivel delimitar o tipo ideal — o scholar e o
intelectual publico — capaz de representar a figura maior da inteligéncia,
enquanto um nome que reune por si sO a autoria, a obra representativa
da intelligentsia brasileira e o publico leitor capaz de se reconhecer nessa
intelligentsia.

3. O intelectual publico como representante da
intelligentsia

No ultimo topico desta analise, é preciso seguir alguns passos: primeiro,
caracterizar esse intelectual publico; segundo, situar epistemologicamente
sua funcao social; e terceiro, apontar o horizonte ultimo de significacao de
sua obra. Naturalmente, pensando que a filosofia é puro exercicio concei-
tual, este poderia ser o limiar desta analise. Porém, colocar em questao a
forca e produtividade do método proposto pelo autor permitira depurar,
de forma consideravel, um elenco de candidatos a fildsofos brasileiros e,
como ja foi dito, retomarei as/os filosofas/os presentes em EI pensamiento
filosdfico latino-americano (DUSSEL, MENDIETA y BOHORQUEZ, 2009),
apenas a titulo de exemplo.

Independentemente do risco de se aventurar na delimitagao do tipo ideal
representativo da intelligentsia nacional, Ivan Domingues apresenta, ao fim
e ao cabo, tanto a figura do scholar quanto a do intelectual cosmopolita
globalizado. O scholar foi secularizado no inicio do século 20, deixando de
lado quer o molde do intelectual organico da Igreja dos tempos coloniais,
quer o apego a retdrica e a erudigao historica do intelectual diletante es-
trangeirado que dominou nossos meios no curso do século XIX. Convertido
a ciéncia e certo do fim da era do polimata, o scholar especializado retine
o “erudito (humanidades) e o expert (ciéncias) e € quem comandara a cena
e ird instalar um novo mandarinato” (DOMINGUES, 2017, p. 415), sendo
cada vez mais preocupado com a especializagao e os possiveis lucros de
algum produto intelectual. Na condicao de tipo ideal, ele esta preso nas
teias da vida universitaria sem muita possibilidade de saltar para o espec-
tro mais amplo, aquele ocupado pelo intelectual cosmopolita globalizado,
que representa o topo da cadeia alimentar da espécie: “cosmopolita como
o intelectual publico, porém sem carregar sua agenda com a missao e a
agenda politica, aprisionado ao contexto nacional e local, ao troca-las por
temas da cultura e desafios da atualidade, em uma perspectiva mais ampla
e virtualmente universal” e globalizado, tanto no sentido de cidadao do
mundo quanto no sentido de desterritorializado contemporaneo, ou seja,
um intelectual adaptado ao “mundo globalizado e transnacional” (DOMIN-
GUES, 2017, p. 546). Se o scholar é identificavel nas hostes da universida-
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de brasileira (por exemplo, Newton da Costa), o intelectual cosmopolita
globalizado, na esteira do pensador universal, ainda é alguém que esta
por emergir em nossa cultura, sobretudo considerando as marcas do seu
ascetismo intramundano, o criticismo, o cosmopolitismo, o pessoalismo e
o inconformismo tipicos de tal figura (DOMINGUES, 2017).

Tanto um quanto outro seguirao, de um lado, uma ética republicana e, de
outro, uma orientagao teorica interdisciplinar, como nos casos de Foucault e
Habermas. Contudo, ha variantes que passam ao largo da ética republicana,
como nos casos de Nietzsche com seu aristocratismo e do proprio Heidegger
com sua Kehre pré-socratica, que troca a ciéncia pela arte em sua refundagao
da filosofia — filosofia, como a de seu tempo, cujo nome ele hesita dizer,
ficando com o pensamento reflexivo. Criticos do produtivismo académico
e cientes da necessidade de pensar uma ética para a ciéncia, tanto o scholar
quanto o intelectual cosmopolita globalizado se firmarao na critica a pura ética
utilitarista, em vista de reconectarem a ética republicana ao éthos cientifico
a la Robert K. Merton (DOMINGUES, 2014, p. 247). Neste ponto, o filosofo
retine os dois tipos ideais na possibilidade de superacao do individualismo e
utilitarismo modernos, uma vez que a ética republicana reinsere o intelectual
na luta por uma compreensao publica de seus deveres.

Ato continuo, a vida intelectual sai da clausura epistémica a medida que é
capaz de ver e reconhecer a necessidade de atender as demandas do mo-
mento, a saber: a impossibilidade de fazer filosofia isolada dos avangos da
ciéncia (as ciéncias explicativas) e das conquistas das ciéncias sociais aplica-
das (as ciéncias descritivas), impondo uma nova agenda e forma de pensar
interdisciplinar, superando a “filosofia do conceito” em diregao ao pensar
dialdgico que articula as especialidades em forma de dialogo critico. No es-
paco cosmopolita globalizado nao ha possibilidade de legitimar a fungao das
ciéncias humanas senao mediante uma perspectiva globalizada, de fato e de
direito, unindo um verdadeiro quarteto epistemologico das ciéncias positivas,
hermenéuticas, estruturais e dialéticas, o que o filosofo propoe sob a forma
de um “tripé descricao/explicagao/interpretacao” (DOMINGUES, 2012, p. 25).

A visao globalizada cosmopolita do intelectual se legitima na propria com-
preensao das relagoes interdisciplinares, reunindo as ciéncias descritivas,
explicativas e interpretativas dentro de um todo articulado pelo horizonte
da ética republicana e do dever do intelectual para com o seu tempo e
seu lugar, sem jamais esquecer sua condi¢do cosmopolita, autorizando-nos
a falar de uma dgora transnacional das ideias, para além do nacional e
do local, como na agenda do chamado pensamento decolonial. Dito isso,
necessario se faz aplicar todo esse aparato a compreensao da figura do
intelectual na FB.

Certo € que os dois primeiros passos ja estao dados, a saber, temos uma
lista de autores com suas respectivas obras, pois isso constitui uma con-
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dicao adequada para a avaliacao dentro da estrutura do tripé semidtico.
Na condigao de cultores da filosofia, nao é dificil imaginar que raramente
havera um bestseller no grupo, porém € provavel que alguns encontrem
recep¢ao na academia e mesmo fora dela. Como parametro de recepcao
e publico académico, consultei o catdlogo presente na Biblioteca Digital
Brasileira de Teses e Dissertacdes (BDTD) até marco de 2025, restrito a
filosofia. O procedimento € simples. Os nomes listados por Dussel et alii
(2009, p. p. 807-831") serao consultados nos campos de titulo, assunto e
resumo, sendo a autoria o unico aspecto excluido neste levantamento, além
de verificar o campo de indexacdao da dissertacao ou tese, para saber se
se encontra na filosofia ou em quais outras dreas.

Uma consulta como essa pode reduzir a presenga de autoras/es mais recen-
tes, mas dao uma ideia do estado da arte quanto ao catalogo selecionado
(DUSSEL et alii, 2009). Certamente, isso serve apenas como contraprova, e
com isso quero dizer que o tripé semidtico nao pode ser absoluto, senao
autores como Caio Prado Jr., Florestan Fernandes, Luis Washington Vita
e Marilena Chaui, por exemplo, nao teriam ainda nenhuma fortuna critica
no campo estrito da filosofia por nao terem nenhuma indica¢ao na area.
Por 6bvio, isso é um equivoco pensando, sobretudo, em relagao a Vita e
Chaui. E mais, os nomes de Vita, Japiassu, Chaui, Wolkmer, Ludwig e
Mance nem na filosofia nem em outra area estao representados. O que,
mais uma vez, confirma o risco de pretender criar “listas candnicas” de
possiveis filosofas/os. Diversamente, F. Brito, O. Andrade, L. van Acker,
J. Cruz Costa, Alvaro V. Pinto, M. Reale, Paulo Freire e H. C. Lima Vaz
seriam os candidatos a fildsofos com publico, ao menos dentro da BDTD.
Por certo, sao nomes dignos de atengao em maior ou menor escala. Entre-
tanto, excetuando aqueles que tém s6é uma mencgao de dissertacao ou tese
na area de filosofia, ficariamos entao somente com PPaulo Freire e Lima
Vaz, com seus lastreamentos mais significativos.

Isso colocaria multiplas dificuldades de ordem conceitual e historica. De um
lado, Paulo Freire, com amplo reconhecimento mundial, ndao angariaria um
maior reconhecimento como filosofo para muitos autores da filosofia por nao
ter formagao na area e ter atuado na educacdo, como se isso fosse algum
Obice. De outro, Lima Vaz tem formacao e atuou na drea, mas sempre se
destacou como autor dentro da heran¢a humanista crista, como bom jesuita
que era, sendo hoje bastante citado tanto na filosofia laica quanto na secular,
bem como fora da filosofia, como nas areas de teologia e filosofia do direito.
E isto parece um obstaculo para se definir um perfil nacional do scholar no

! Eis o elenco de “filésofos do Brasil”: Farias Brito, Oswald de Andrade, Jackson de Figuei-
redo, Alceu Amoroso Lima, Leonardo van Acker, Joao Cruz Costa, Caio Prado Jr,, Alvaro
Vieira Pinto, Miguel Reale, Florestan Fernandes, Luis Washington Vita, Paulo Freire, Henrique
Claudio de Lima Vaz, Hilton Ferreira Japiassu, Leandro Konder, Marilena de Souza Chaui,
Antonio C. Wolkmer, Celso Luiz Ludwig e Euclides Mance.
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século 20, pois, de um lado, teriamos superado o vinculo com a heranca do
intelectual organico da Igreja e, de outro, buscamos consolidar um intelectual
publico, laico e republicano. Nesse caso, Paulo Freire nao seria bem-visto por
quem advoga o profissionalismo estrito na filosofia, e Lima Vaz soa estranho
para quem nao abre mao da laicidade. Por isso, nao parece conveniente
estabelecer listas rigidas de candidatos a tipos ideais da intelligentsia entre
nos, exceto alargando o critério de formacao e atuagao filosdfica.

Ademais, fora os dois nomes apresentados (Freire e Vaz), ha autores que
ultrapassam as dreas estritas de formacao filosofica e trazem muitas con-
tribui¢des no campo interdisciplinar. Outros, sobrevivem a forca do tempo
e, independentemente de figurarem ou nado nas listas de filésofos, sao
uma presenca marcante na identidade cultural de um pais. Exemplifico:
Sérgio Buarque de Holanda, Gilberto Freyre e Caio Prado Jr. vém sendo
lidos e reinterpretados desde 1943 até 2017 como os intelectuais impres-
cindiveis do pensamento social e politico brasileiro (MARQUES, 2024b).
Por isso, pergunto: seria esse o caso por terem pouco ou nada a oferecer a
compreensao filosofica do pais, mesmo considerando que uma obra como
Casa grande & senzala chegou a 53 edicao em 2023? H4 que se questionar
também se obras como as de Marilena Chaui e Newton da Costa nada
tém a acrescentar a cena do pensamento brasileiro. Ademais, um pensador
como Paulo Freire estaria restrito ao pensamento pedagogico, uma vez
que nao teve formacao filosofica? Por certo, esse ndo parece ser o caso.

Conclusao

E tempo de retomar a questdo inicial: quem sao as/os possiveis filésofas/
os brasileiras/os que participam da dgora internacional do pensamento com
contribuigdes profundas, originais e validas para o campo da filosofia? Ao
lado dessa questao, poderiamos colocar ao menos mais duas outras: quais
sao os tragos determinantes do intelectual brasileiro? E quais elementos desse
intelectual sdo pertinentes para pensar a figura do filosofo latino-americano?

Certamente, a figura do intelectual brasileiro no campo da filosofia ganha
muito com a andlise e o rigor do tipo delineado por Ivan Domingues.
Considerando as condig¢des do fazer filosdfico entre nds, nao sao poucos
aqueles que compoem uma lista consideravel de scholars com possibilidades
de dar boas contribuigdes ao desenvolvimento do pensamento nacional.
Ha, por certo, um numero muito maior de scholars que de intelectuais
cosmopolitas globalizados. Os primeiros dependem quase que diretamente
de uma dose de compromisso radical para pensar dentro do seu tempo
e desenvolver uma obra capaz de considerar os lastros da sociedade e as
demandas da politica e da ciéncia em que estao situados. O scholar espe-
cializado retine as virtudes das ciéncias humanas a expertise das ciéncias,
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sobretudo quando aprende a trabalhar de forma interdisciplinar com as
ciéncias sociais aplicadas e as ciéncias explicativas ou naturais.

Do outro lado do campo, o intelectual (intelectual cosmopolita globalizado)
ainda esta reservado a bem poucos candidatos. Nao que isso seja uma esco-
lha deliberada de um ou outro grupo, mas por requerer uma competéncia
teorica capaz de ter o que oferecer a agenda internacional do pensamento.
Com isso, estou dizendo que o intelectual cosmopolita globalizado continuara
sendo uma avis rara em qualquer tempo e em qualquer lugar do mundo,
como alids em quaisquer ramos das ciéncias e das artes, pois rarissimos
sao aqueles que conseguem articular teoricamente sua herancga cultural com
questdes que merecem ser pensadas em nosso tempo e em outras realidades.
Para nao sermos injustos e/ou acusados de demasiado restritivos, nao é
sempre que autores ultrapassam a marca de 50 edi¢des com suas obras e,
neste caso, estou me referindo aos pernambucanos Gilberto Freyre e Paulo
Freire. Este, por acaso, foi o terceiro autor mais citado em 2016 dentro dos
campos das ciéncias humanas e sociais no mundo, segundo a pesquisa de
Green Elliot (cf. MARQUES, 2024a). Ainda assim seria justo dizer que ele
pouco ou nada tem a oferecer a autocompreensao da FB?

Enfim, a figura do intelectual delineada por Ivan Domingues pode nos
ajudar a pensar tanto o intelectual brasileiro quanto o latino-americano,
considerando a condigao periférica em que produzimos — questao geopoli-
tica, como ele diz, marcada por nossa condigao de ex-colonias de poténcias
europeias —, mas sem nos lamentarmos ou propugnar o conformismo e a
aceitacao desse estado de coisas. Alias, € o caso de considerar a atitude de
independéncia e a necessidade de elaboragao critica desses legados histo-
ricos de nosso passado colonial, sabendo que na economia da produgao
filosofica ha um forte elemento que induz a manutencao do canone classico
da filosofia europeia. Assim, nao se trata de buscar qualquer forma de
parricidio, mas de buscar pensar radicalmente o que nos torna herdeiros
e, a0 mesmo tempo, diferentes de toda a tradigao filosofica alheia. Afinal,
nao estamos fazendo home office filosofico enquanto filosofamos dentro da
América Latina, com a cabega no hemisfério norte, esquecendo que nossos
pés continuam plantados no hemisfério sul.
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