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Resumo: No presente artigo, examino a relacdao entre ser e ente a partir da nocao
de dependéncia ontoldgica, adotando o marco tedrico do pluralismo ontolégico
hermenéutico. A partir da distin¢do entre dependéncia ontoldgica existencial
e essencial, sustento que os entes mantém dependéncia essencial com as de-
terminacOes prescritas por seus modos de ser e dependéncia existencial com
os seus elementos componentes. Com base na distincao entre constituicio e
composicao, analiso a relacio de dependéncia ontoldgica no caso especifico do
condicionamento fisiologico da angustia. Segundo Heidegger, a angustia pode
ser desencadeada por processos fisioldgicos, mas esse fato também ¢é condicio-
nado por uma determinacao essencial do Dasein. O artigo propde que a analise
das relagdes de composicao, constituicio e dependéncia ontoldgica na analitica
existencial de Ser e Tempo revela uma arquitetura complexa e multidimensional.
Concluo sugerindo novas linhas de investigacao sobre dependéncias intermodais
e a articulagcdo entre fenomenologia e ciéncias afetivas.
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Abstract: In this paper, I examine the relationship between being and entity
through the lens of ontological dependence, operating within the theoretical
framework of hermeneutic ontological pluralism. Drawing on the distinction

" Artigo recebido em 03.02.2026 e aprovado para publicagdo em 25.02.2026.

" Doutor em Filosofia pela Universidade Federal do Rio Grande do Sul (1994); professor titular
no Departamento de Filosofia da Universidade Federal de Santa Maria. Este trabalho recebeu
0 apoio do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico — CNPq (Processo
n® 304109/2021-5). ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5380-1192 E-mail: robson.reis@ufsm.br

Sintese, Belo Horizonte, v. 53, n. 165, p. 65-92, Jan./Abr., 2026



between existential and essential dependence, I argue that entities depend essen-
tially on the determinations prescribed by their modes of being, while depending
existentially on their component elements, which may have a different mode
of being. By distinguishing between constitution and composition, I analyse
ontological dependence in the specific case of the physiological conditioning
of Angst. As Heidegger notes, while Angst is often triggered by physiological
processes, this fact is ultimately conditioned by an essential determination of
Dasein. I propose that analysing the relations of composition, constitution, and
ontological dependence in the existential analytic of Being and Time reveals a
complex, multidimensional architecture. The article concludes by suggesting new
avenues of investigation into intermodal dependencies and the intersection of
phenomenology and the affective sciences.

Keywords: Heidegger. Ontological dependence. Constitution. Composition. Angst.

Introducao

m uma passagem conhecida de Ser e Tempo, lé-se que “fendmeno”, em

sentido propriamente fenomenologico, designa aquilo que usualmente
ndo se mostra, que estd oculto, mas pertence essencialmente ao que se
mostra (os entes), perfazendo o seu sentido e fundamento (HEIDEGGER,
1986, p. 35). Essa nogao de fendmeno implica que a fenomenologia filo-
sofica é uma investigacao sobre o ambito do sentido e fundamento dos
entes. Dado que sentido e fundamento sao condicionantes dos entes, a
fenomenologia constitui uma investigacao sobre relagoes de dependéncia.

Sabe-se que a diferenca e a relacdao entre ser e ente configuram um dos
centros de aten¢ao na obra de Heidegger como um todo. Essa relagao de
dependéncia, contudo, nao é simples. De um lado, ser é sempre ser de
entes, o que exclui um entendimento da dimensao ontologica como um
ambito dissociado dos entes. De outro, os entes sao dependentes de ser,
que é seu fundamento e sentido. A interpretacao da questao do ser oferece
dois entendimentos basicos sobre o estatuto da relacdo de dependéncia.
De acordo com a interpretagao metafisica, “ser” designa o conjunto de
condi¢oes de determinagao dos entes. A interpretacdo epistemicamente
orientada, por sua vez, sustenta que “ser” designa o conjunto de condig¢oes
de inteligibilidade dos entes, a base que permite compreendé-los em rela-
¢ao ao que sado, tornando-os inteligiveis e epistemicamente transparentes
(CASATI, 2022, p. 7-17). Ambas as interpretagoes sustentam, nao obstante,
que “ser” designa as condi¢oes das quais os entes sao dependentes.

Outra relagao de condicionamento € indicada na afirmagao de que ser
somente se “dd” se ha verdade em sentido origindrio, a qual, por sua
vez, depende do ser-ai (HEIDEGGER, 1986, p. 230). Portanto, ha uma
relacdo de dependéncia vigorando entre ser, verdade e o ser-ai dotado
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de compreensao de ser. A compreensao de ser depende, além disso, da
existéncia factica do ser-ai, que, por sua vez, demanda a existéncia factica
da natureza. Essa relacdo de dependéncia inaugura o projeto da Meton-
tologia (HEIDEGGER, 1978, p. 199).

A relacao de dependéncia entre ser e ente revela maior complexidade ao
se considerar o pluralismo ontoldgico hermenéutico intrinseco ao projeto
da ontologia fundamental (REIS, 2022). Em linhas gerais, o pluralismo
ontoldgico ¢ a alegacao de que ha diversos modos de ser irredutiveis,
que nao sao especificacoes de um modo geral.! Heidegger refere-se, por
exemplo, aos modos de ser dos utensilios (Zuhandenheit), dos entes sub-
sistentes (Vorhandenheit), de animais e plantas (Leben), dos seres humanos
(Existenz) e dos objetos e das relagoes matematicas (Bestand). Em termos
normativos, modos de ser consistem em normas constitutivas irredutiveis
que estabelecem diferentes maneiras de individuagao, existéncia, patentiza-
¢ao e determinacao de entes (CROWELL, 2007, p. 2). E consistente inferir,
portanto, que as relagoes de dependéncia entre entes e modos de ser nao
sao univocas no pluralismo ontoldgico.

Nesse contexto, formula-se o seguinte problema: um ente numericamente
idéntico pode ter diferentes modos de ser? Esse é um cenario complexo,
pois nao se trata apenas de que um mesmo ente seja compreendido segun-
do distintos modos de ser, mas de que ele possua diferentes modos de
determinacao, existéncia, desvelamento e individuacao. Caso as distintas
maneiras de determinagao sejam incompativeis, tal cenario implicaria ou
uma forma de dialeteismo (algumas contradigdes sao verdadeiras no mun-
do atual) ou a negacao da identidade numérica do ente dotado de mais
de um modo de ser. De acordo com esta ultima alternativa, nenhum ente
dotado de um modo de ser é numericamente idéntico a um ente dotado
de outro modo de ser.?

No presente artigo, examino o tema da relagao entre ser e ente a partir
da nogao de dependéncia ontologica. Mais especificamente, a partir da
distin¢ao entre dependéncia ontologica existencial e dependéncia ontoldgica
essencial, sustento que os entes estao em relagoes de dependéncia essencial
com seus respectivos modos de ser.’ Além disso, emprego a distingao entre
composicao e constituicao (CERBONE, 1999) para abordar o problema de
se entes com diferentes modos de ser podem ser numericamente idénti-

! Sobre pluralismo ontologico na ontologia fundamental, ver McDaniel (2009, 2010, 2013,
2016), McManus (2013), Reis (2017, 2021), Tepley (2014) e Vial (2025).

> Essa é a concepcao dos dois dominios sustentada por McDaniel (2013, p. 333), segundo a
qual um ente disponivel (Zuhandenes) nunca é numericamente idéntico a um ente subsistente
(Vorhandenes).

> Nessa abordagem, “existéncia” tem o significado usual, geralmente analisado em termos
de quantificagao existencial. Usarei o termo existéncia” para me referir ao significado usual
de “existéncia”, reservando existéncia” para expressar a nocao elaborada por Heidegger.
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cos. A introducgao dessa distingao resulta em um cendrio ontoldgico em
que um ente numericamente idéntico pode estar composto por elementos
dotados de um modo de ser, apesar de ser constituido por determinagoes
de outro modo de ser.

Discorro sobre essa interpretacao da relacdo de dependéncia entre ser
e ente a partir do exame de um caso especifico, referido explicitamente
por Heidegger (1978, p. 401; 1986, p. 190). Trata-se do problema do con-
dicionamento fisiologico da angustia. Este caso exemplifica que eventos
acontecendo em um ente dotado de um modo de ser sao condicionados
por processos, ocorrendo no mesmo ente, dotados de outro modo de ser.

Um resultado da elucidacdo proposta é a interdicao do dialeteismo, pois
nenhum ente constituido por um modo de ser é numericamente idéntico
a um ente constituido por outro modo de ser. Tal resultado € consistente,
contudo, com a conclusao adicional de que um mesmo ente pode estar
constituido por determinagoes de um modo de ser e estar composto por ele-
mentos dotados de outro modo de ser. Esse ente mantém uma dependéncia
essencial em relacdo as suas determinagdes, ao passo que estda em uma
relacdo de dependéncia existencial® com os seus elementos componentes.

Tendo isso em vista, inicio a se¢ao a seguir apresentando uma reconstrugao
formal da variedade de relacoes de dependéncia ontoldgica declaradas na
analitica existencial de Ser e Tempo. Em seguida, na segunda segao deste
artigo, destaco a qualificacao, com base na distin¢ao entre composicao e
constituicao, da analise das relagoes de dependéncia ontoldgica em termos
de dependéncia ontoldgica essencial. J4 na terceira quarta e quinta segdes,
analiso as afirmagoes feitas por Heidegger sobre o fato do condicionamento
fisioldgico da angustia, ressaltando os problemas ontoldgicos, e ndo apenas
empiricos, suscitados por tal condicionamento. Posteriormente, na sexta
secao, examino esse condicionamento como exemplo da unidade dos modos
de ser da vida e da existéncia em um ente composto organicamente, mas
constituido existencialmente. Para concluir, sao indicadas trés direcoes de
continuidade da investigacao sobre dependéncias intermodais e a articu-
lagao entre fenomenologia e ciéncias afetivas.

1. Arquitetura da dependéncia em Ser e Tempo

Ao longo da analitica existencial, ¢ frequente o uso de locugdes que in-
dicam relagdoes de dependéncia. Expressdes como “somente € possivel,
porque”, “apenas porque” e “nao seria possivel, se” sao frequentemente
empregadas, ocorrendo em contextos de exame de importantes relagoes de
condicionamento. Uma relevante qualificacao de tais rela¢Oes € registrada
com o uso das expressoes “funda-se em”, “baseia-se em” e “deriva-se de”.
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Nao € artificial supor que os condicionamentos introduzidos com estas
expressoes sao entendidos como relagoes de fundagao e derivagao.

Jeff Malpas (2008) analisou com precisdao as caracteristicas formais das
relagoes de dependéncia declaradas em Ser e Tempo. Ele diferenciou dois
tipos de dependéncia. O primeiro refere-se aquelas relagdes designadas
como sendo de derivacado. E a dependéncia assimétrica ou hierdrquica. Esse
tipo de dependéncia ¢ multidimensional, dado que a relacao de condicio-
namento se especifica em fungao do estatuto formal dos relata vinculados:
a dependéncia entre a individuagao de entes e estruturas ontologicas, entre
fatos ou eventos de entes e estruturas ontoldgicas, entre comportamentos
intencionais, entre estruturas ontologicas etc. A dependéncia assimétrica
pode ser identificada, por exemplo, entre os comportamentos tematico-
-epistémicos e 0s ocupacionais, entre o enunciado predicativo-apofantico
e a interpretacao, entre a verdade enunciativa e a verdade origindria.

O segundo tipo abrange aquelas relacdes de dependéncia nas quais se
pode constatar condicionamentos de fundacdao e embasamento que nao
implicam modificagio ou derivacao. E a dependéncia simétrica ou mutua,
na qual nao ha hierarquia entre os relata. Trata-se de um tipo especial de
dependéncia insita em unidades dotadas de uma multiplicidade complexa.
Pode-se dizer que a dependéncia simétrica € unidimensional, pois o con-
dicionamento mutuo vigora apenas entre estruturas. Nesse caso, estd em
questao a unidade de estruturas que sao igualmente primitivas e irredu-
tiveis. A dependéncia mutua exibe a caracteristica da cooriginariedade ou
equiprimordialidade dos elementos relacionados. Ela pode ser identificada,
por exemplo, entre os momentos da condi¢ao de ser-no-mundo (mundo,
ser-em e ser-com), entre as estruturas do ser-em (disposicao, compreen-
sao e fala) e entre as categorias fundamentais do ser-ai (existencialidade,
facticidade e decaida).

A andlise de Malpas (2008) torna saliente a construc¢ao arquitetonica das
relacoes de condicionamento exibidas na analitica existencial. Pode-se
dizer que nela ha uma arquitetura de relagdes de dependéncia que expoe
uma rede complexa e multidimensional de condicionamentos. Nessa rede
ha relagdes mutuas de condicionamento entre estruturas coorigindrias, as
quais, por sua vez, estao ligadas por relacoes de dependéncia hierdrquica
com outras unidades de estruturas coorigindrias.

A elucidagao mais detalhada da arquitetura da dependéncia na analitica
existencial dispoe de um potente recurso analitico fornecido pelo recente
exame das relagoes de dependéncia ontoldgica e fundacao (grounding).* A
nocao de dependéncia ontoldgica designa um tipo de dependéncia que

* Ver Correia (2008), Correia e Schnieder (2012), Koslicki (2012) e Tahko (2015).
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¢ diferente da dependéncia causal e da dependéncia logica. Sendo mais
exato, considera-se que a nogao de dependéncia ontologica abrange uma
variedade de relagoes de dependéncia (KOSLICKI, 2012, p. 189-190). A
nogao € expressa com um predicado relacional e multicategorial, posto
que os seus relata podem ser de diferentes categorias: entes, eventos, fatos,
comportamentos, estruturas e unidades de estruturas.

A andlise distingue pelo menos dois conceitos de dependéncia ontoldgica:
existencial e essencial. A dependéncia existencial rigida consiste em que
a existéncia de um elemento depende da existéncia de outro elemento
especifico. A dependéncia existencial genérica reside em que a existéncia
de um elemento depende de que pelo menos outro elemento seja dotado
de algum predicado. Portanto, a dependéncia existencial genérica nao é
especifica em relagao a um objeto particular, pois significa que a existéncia
de um ente x implica a existéncia de algum ente com certa determinagao.
Uma vez que certas classes de entes existem de maneira temporalmente
indexicada, as relagoes de dependéncia existencial podem ser temporalmente
qualificadas. Assim, a dependéncia existencial permanente significa que
um ente somente pode existir em dado momento se outro ente existe neste
mesmo momento. Quando um ente nao pode existir em certo momento
a nao ser que outro ente tenha existido em um momento anterior, tem-se
um caso de dependéncia existencial passada.

Por sua vez, a dependéncia essencial expressa o entendimento de que a
constituicao de um elemento (sua identidade) é dependente da identida-
de de outro elemento. A intui¢do capturada com essa nogao é de que a
constituicdo de um elemento — o que ele é — esta fixada por aquilo que
outro elemento €. Pode-se falar nesse caso de uma dependéncia essencial
constitutiva, pois a relagao implica que um ente x é ontologicamente de-
pendente de outro ente y somente quando y € constituinte na esséncia de x.

Com base nesse recurso analitico, é possivel examinar quais tipos de de-
pendéncia ontoldgica estao presentes nos condicionamentos elucidados na
analitica existencial. De inicio, a diferenca entre dependéncia hierarquica e
dependéncia simétrica pode implicar uma distribuicao distinta de relagoes
de dependéncia ontoldgica essencial. O condicionamento mutuo e simétrico,
por exemplo, parece excluir uma dependéncia existencial entre as estruturas
de uma unidade complexa, tendo em vista que elas sao concebidas como
cooriginarias. A dependéncia hierarquica, que implica derivagao, admite
relagoes de dependéncia ontoldgica existencial e essencial.

O resultado da aplicagao desse modelo de andlise evidencia que a arqui-
tetura da dependéncia apresentada na analitica existencial é extremamente

®> Para uma analise de importantes relagdes de dependéncia em Ser e Tempo, ver Reis (2023,
p- 200-255).
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complexa. Ela integra articuladamente dependéncias hierarquicas e assimé-
tricas, bem como dependéncias mutuas e simétricas. Tais condicionamentos,
além disso, vigoram entre elementos de diferentes categorias, como entes,
comportamentos intencionais, estruturas existenciais e determinagoes Onti-
cas e ontoldgicas de modos de ser. Ademais, nas malhas ramificadas das
relacoes de dependéncia, podem ser identificadas dependéncias ontoldgi-
cas existenciais e essenciais, que estao distribuidas de maneiras diversas.
Na préxima secdo, analiso com mais detalhe as relacdes de dependéncia
ontologica com base nas noc¢des de composigao e constituicao.

2. Composicao e constituicao na dependéncia
ontologica

A dependéncia de entes em relagao a ser admite ser caracterizada por trés
propriedades estruturais (BLISS; PRIEST, 2017, p. 64-65; CASATI, 2022, p.
160-161): a antirreflexividade, que significa que nada depende de si mes-
mo; a antissimetria, que indica que dois elementos nao sao mutuamente
dependentes; e a ndo extensibilidade, que preconiza que um elemento nao
depende de nenhum outro elemento mais. A relacao de dependéncia entre
ser e ente instancia tais propriedades, na medida em que: 1) entes nao
dependem de si mesmos, 2) entes dependem de ser, mas ser nao depende
de entes e 3) ser ndo depende de nenhum outro elemento mais. A nao
extensibilidade de ser admite uma qualificacdo, dado que na ontologia
fundamental ser depende da compreensao de ser, que é propria dos seres
humanos qua ser-ai.

Essa caracterizacao revela o fundacionalismo forte implicado na ontolo-
gia fundamental (CASATI, 2022, p. 160). Na acepgao especifica em que o
termo € usado na andlise de relagdes de dependéncia, “fundacionalismo”
designa a admissao de elementos fundacionais, ou seja, elementos que
nao estao em relagdo de dependéncia com mais nenhum outro elemento.
Posto que entes dependem de ser e que ser nao depende de entes nem de
nenhum outro elemento, a dimensao ontoldgica perfaz o uinico elemento
fundacionalista admitido na ontologia fundamental.

A diferenca entre dependéncia ontoldgica essencial e dependéncia ontoldgica
existencial é util nesse contexto. A dependéncia de entes em relacao a ser
nao é existencial, dado que a dimensao ontoldgica nao € responsavel pela
existéncia’ efetiva de entes. A dependéncia é essencial, pois a relagao entre
ser e entes € de constitui¢ao. Dito de outra maneira, a palavra “ser” designa
as normas constituintes que estabelecem as condi¢oes de constituicao de
entes. Formalmente, tais condi¢oes abrangem clausulas de determinacao,
de existéncia’ e de descobrimento dos entes. Logo, ser nao € responsavel
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pelo existir efetivo de algum ente, mas é a condicao de constituicao dos
entes. Assim, a relagao de dependéncia ontoldgica entre ser e ente nao ¢
existencial, mas essencial.

Considerando a admissao de diferentes modos de ser irredutiveis, a de-
pendéncia essencial entre ser e entes nao € univoca. Os modos de ser nao
sao redutiveis a modos mais primitivos, nao havendo, portanto, relacoes de
dependéncia essencial entre modos de ser. Uma vez que o tipo de genera-
lidade do conceito “modo de ser” nao é acidental (FORD, 2011; MARTIN,
2015), os modos de ser particulares ndo perfazem especificacoes de um
modo de ser geral. Assim sendo, os modos de ser particulares nao estao
em relacao de dependéncia com um modo de ser geral. Em resumo, no
pluralismo ontoldgico nao hd simplificacao das relagoes de dependéncia
essencial, existindo uma equivocidade de relagdes de constituicao.

A partir desse arranjo teorico, surge o problema da possivel convergéncia
de mais de um modo de ser em um mesmo ente. Tendo em vista que
a dependéncia de entes em relacdo a modos de ser é do tipo essencial,
essa convergencia, caso seja admissivel, nao corresponde a uma multipla
relagao de constituicao. Dito de outra maneira, um mesmo ente é essencial-
mente dependente de apenas um modo de ser. Preservando a identidade
e a consisténcia, diferentes relagdes de dependéncia ontologica essencial
implicam diferentes relacdes de constituicao de entes que nao sao nume-
ricamente idénticos. Contudo, surge uma dificuldade quando se considera
um ente cuja constituicao obedece a um modo de ser, mas aquilo de que
€ composto pertence a outro modo de ser (por exemplo, uma colher feita
de cobre). Nessa situagao, em um mesmo ente, convergem dois modos de
ser: a Zuhandenheit da colher e a Vorhandenheit da porgao de cobre. Parece
ser pouco plausivel admitir que entes numericamente distintos possam ser
identificados nas mesmas coordenadas espaciotemporais.

Diante disso, uma solucao aponta para a consideracao mais detalhada
do que significa a convergéncia de mais de um modo de ser em um
mesmo ente. Heidegger usa o termo “ligado” (gebunden) para referir-se
a situacdo em que, nos modos disruptivos de ocupacao com utensilios,
a Vorhandenheit ainda esta ligada a Zuhandenheit do utensilio. O mesmo
vocabulo expressa a relacdao de ligacao entre as propriedades subsistentes
e as aptidoes funcionais de um utensilio (HEIDEGGER, 1986, p. 74 e 83).
A minha sugestao, seguindo a formulacao de Cerbone (1999), é de que
relacdo de composicao oferece uma orientagao para explicar a situacdo em
que dois modos de ser estao ligados e, por assim dizer, convergem em
um mesmo ente (REIS, 2021).

Composicao refere-se a relacao de ser parte de. A caracterizagao de tais partes
resulta nos elementos que sao integrantes de um ente. A composicao de
um ente pode ser apresentada, portanto, pela enumeragao de seus fatos
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composicionais, a soma e fusao mereoldgica de suas partes composicionais.
Nao ¢é artificial supor que a composicao de um ente integra as condigoes
de sua existéncia'. Assim, um ente esta em uma relacao de dependéncia
existencial permanente com seus fatos composicionais, ja que a sua exis-
tencia’ depende em certa medida dos elementos de que é composto. Dado
que os fatos composicionais de um ente estao em relacao de dependéncia
essencial com um modo de ser, € possivel sem contradi¢do que um mes-
mo ente seja constituido por certo modo de ser e, a0 mesmo tempo, que
seus elementos composicionais sejam constituidos por outro modo de ser.

A partir disso, a convergéencia de mais de um modo de ser em um mes-
mo ente numericamente idéntico explica-se com base na distingao entre
composigao e constituicao. Esquematicamente, isso significa que um ente
x estd constituido por determinagdes estipuladas por um modo de ser! e
pode estar composto por elementos cujas determinagdes sao estipuladas
por outro modo de ser®. Esse ente depende essencialmente do modo de
ser' e depende existencialmente de suas partes composicionais, que, por
sua vez, possuem um modo de ser®. A convergéncia de dois modos de ser
¢ a simultanea presenca, em um mesmo ente, de uma relacao de depen-
déncia essencial (a constitui¢ao) com um modo de ser e de uma relagao
de dependéncia existencial (composi¢ao) com elementos de outro modo
de ser. Flucida-se, assim, como pode ocorrer a convergéncia de mais de
um modo de ser em um ente numericamente idéntico, preservando, con-
tudo, a univocidade de sua dependéncia essencial em relacao a apenas
um modo de ser.

Dois problemas resultam dessa aproximagao do pluralismo ontologico com
a analise das relagoes de dependéncia ontoldgica qualificada pela distingao
entre composicao e constitui¢ao. O pluralismo ontologico advoga que a
constituicao deve ser distinguida da composigao. Isso significa que fica
excluida a possibilidade de haver um modo de ser no qual a constitui¢ao
¢ suficientemente determinada pela composi¢ao? Seria admissivel uma
alternativa mais fraca, a saber, que os fatos composicionais, mesmo sendo
distintos, contribuam para a constitui¢ao ontologica de um ente?

E manifesto que esses problemas sao condicionados por um entendimento
da relagao de dependéncia entre composicao e constituicao. Nesse sentido,
um pluralismo ontoldgico demandante exigiria uma primazia da consti-
tuicdo em relagao a composicao, ou seja, que a formagao de totalidades
unificadas por partes composicionais também seria determinada pelo modo
de ser constituinte. Consequentemente, a relagao de composi¢ao nao seria
univoca, mas ela mesma relativa a modos de ser. Dessa forma, os elemen-
tos que compdem um ente, mesmo sendo dotados de um modo de ser,
estariam codeterminados pelo modo de ser responsavel pela constitui¢ao
de tal ente. Se este for o caso, entdo os elementos componentes seriam
fendmenos intermedidrios (REIS, 2018). Mais complexidade é agregada
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a esse modelo quando se considera que o pluralismo dos modos de ser
implica a equivocidade do significado de existéncia’. De que maneira os
elementos componentes, cuja existéncia’ é especifica a seu modo de ser,
condicionam o modo préprio de existéncia’ de um ente cuja constitui¢ao
¢ normatizada por outro modo de ser?

Tais problemas nao sao simples e nao serao examinados aqui. Nao obstante,
¢ plausivel sustentar que a equivocidade de composicao e de existéncia®
nao apaga a diferenca entre composigao e constitui¢ao, que é requerida
para explicar a convergéncia de mais de um modo de ser em um mes-
mo ente. Para desenvolver essa explicagao, considero a seguir um caso
especial. Trata-se de uma situagdo em que acontece nao apenas a ligacao
entre modos de ser diferentes em um mesmo ente, mas também um tipo
peculiar de dependéncia intermodal.

3. Fisiologia da angustia

Na prelecao de verao de 1925, ap0s esclarecer que o ameacgador na angustia
nao € nada determinado ocorrendo no mundo, mas € o proprio mundo
em sua mundaneidade, Heidegger escreve um paragrafo surpreendente:

Para esse fendmeno peculiar, totalmente origindrio, como para todos os
fendmenos desse tipo, ha enganos caracteristicos, angutstias enganosas
(Angsttiuschungen), que sao suscetiveis de serem desencadeadas, por exem-
plo, de maneira puramente fisiologica. Mas essa capacidade fisiologica de
desencadeamento (diese physiologische Auslosbarkeit) subsiste apenas porque
esse ente, que é corporalmente (leiblich) determinado, pode se angustiar em
geral devido ao seu ser, e nao porque algum acontecer fisiologico pudesse
produzir algo assim como a angustia. Por isso falamos de desencadeamento
(Auslosung) de uma angustia sempre possivel e em certa medida latente
(HEIDEGGER, 1988, p. 401).

Ha pelo menos trés pontos para comentar aqui. O primeiro € que a angustia
¢ vista como situada em uma dimensao normativa, pois a ela correspondem
variagoes que sao enganos especificos. Enganos ou ilusoes da angustia
(Angsttiuschungen) nao sao enganos induzidos pela angustia, mas enganos
em relacao a angustia. Assim como, por exemplo, Wahrnehmungstiuschung
designa engano ou ilusao perceptual, Angsttiuschungen significa enganos
afetivos peculiares a angustia. Por sua dimensao normativa, conclui-se que
a angustia possui condi¢oes de acurdcia, ou seja, condi¢oes que discrimi-
nam quando ocorre de fato uma genuina angustia, e nao uma aparente,
enganosa ou ilusdria.

Em diversas ocasioes, Heidegger abordou o fendmeno do engano (Tius-
chung), discriminando condi¢des formais para o seu surgimento. E impor-
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tante ressaltar aqui a estrutura formal do engano: quando algo passa por
algo que nao ¢, ou seja, quando algo é tomado por algo distinto do que
efetivamente é (HEIDEGGER, 1975, p. 88; 1976, pp. 183-185, 211-212; 1978,
p. 344; 1986, p. 169). Enganos caracteristicos da angustia sao, portanto,
angustias aparentes, ilusdrias e enganosas. Diferentemente do engano per-
ceptual, que diz respeito ao objeto intencional de uma percepc¢ao genuina
(como ver uma pessoa na floresta que, apds corregao perceptiva, revela-se
um arbusto), a angustia aparente ndo ¢ genuinamente angustia.

Heidegger refere-se a “enganos” da angustia, no plural. Salvo melhor juizo,
esse tema nao foi objeto de uma elucidacgao explicita. Pode-se sugerir, de
modo especulativo, duas instancias de angustias enganosas. A primeira
instancia consiste em algo que é tomado por angustia, mas € outro fenomeno
afetivo, tal como o medo. Trata-se de uma angustia aparente, porque nao
tem como correlato formal a inospitalidade (Unheimlichkeit) da facticidade
de estar jogado no ser-no-mundo. Nao ha propriamente um encontrar-se
na inospitalidade, mas o estar referido a algo que exibe as qualidades do
objeto formal do medo: ser algo determinado, ameagador e danoso, que
estd se aproximando e se situa na significatividade do mundo. Portanto,
algo tomado por angustia é, de fato, medo (ou outro fenomeno similar,
como a ansiedade, por exemplo).

Uma segunda instancia seria uma angustia aparente, mas que nao € o
medo ou algum fendmeno similar. Nesse caso, ndo haveria a referéncia a
um exemplo de objeto formal do medo nem tampouco o encontrar-se na
inospitalidade do estar jogado no ser-no-mundo como tal. Eventualmente,
seriam experimentadas apenas as qualidades fenomenais da angtstia, a
exemplo de uma ameaca sem objeto determinado nas cercanias, que oprime
e corta a respiragdo, mas nao gera a confusao que faz “perder a cabega”
(HEIDEGGER, 1986, p. 186, 141). Mesmo o sentir-se estranho (unheimlich)
nao é suficiente para inferir que ha um caso nao enganoso de angtstia. A
ausencia de luz na escuridao e a solidao da auséncia de outras pessoas sao
situagoes em que alguém pode se sentir estranho (HEIDEGGER, 1978, p.
400; 1986, p. 189; 2004, p. 42), ainda que esteja em um ambiente familiar.
Contudo, dado que o mundo ainda esta ai (talvez de maneira até mesmo
mais insistente), haveria estranhamento, mas nao angustia genuina. O que
se tornou estranho foi um mundo circundante especifico e determinado,
mas nao o ser-no-mundo como tal.

O segundo ponto a comentar diz respeito as condi¢oes da capacidade
de desencadeamento fisioldgico da angustia. As angustias enganosas
podem ser disparadas de modo puramente fisioldgico. Note-se que Hei-
degger (1988, p. 401) nao nega a possibilidade de um disparo desse tipo
da angustia genuina. Entretanto, tal desencadeamento nao poderia ser
puramente fisioldgico, mas deveria ser hibrido, associado a condigoes
adicionais que nao sao dessa natureza. O uso da locugao “subsiste ape-
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nas porque” indica uma relagao de dependéncia entre a capacidade de
desencadeamento fisioldgico e certas condigoes. Ja a expressao “devido ao
seu ser” (aufgrund seines Seins) sugere que tais condigdes nao sao causais,
mas ontologicas. Portanto, a dependéncia que estd sendo indicada ¢ uma
dependéncia ontoldgica.

A capacidade de desencadeamento fisioldgico da angustia depende de
duas condigoes ontoldgicas. A primeira ¢ que o ente no qual a angustia
¢ fisiologicamente disparada seja corporalmente determinado. O uso de
“leiblich”, e nao de “korperlich” (HEIDEGGER, 1988, p. 401), sugere que
se trata do corpo vivo: para haver processos fisiologicos em um ente,
€ necessario que ele seja um corpo organico. Logo, o simples fato de
haver formas enganosas da angustia ja € suficiente para concluir que o
ser humano qua ser-ai é determinado como um organismo corporal vivo.
Todavia, a determinacao declarada em “é corporalmente determinado” é
geral, podendo implicar composi¢ao ou constituicao. Seja como for, para
que em um ente subsista a capacidade de disparo fisioldgico da angustia,
€ preciso que esse ente seja um corpo organico vivo.

A segunda condicao é existencial e introduz importantes dificuldades. O
disparo fisiologico da angustia requer um modo de ser ao qual seja intrin-
seca a possibilidade da angustia. Tal condigao é dada com o modo de ser
da existéncia. Isso gera a surpreendente concepg¢ao de que a capacidade de
disparo fisiologico da angustia depende de uma condig¢ao organica e de
uma condi¢do nao organica, ou seja, nao bioldgica, mas existencial. Além
de ser corporalmente determinado, o ente no qual a fisiologia dispara a
angustia deve poder se angustiar em geral (iiberhaupt).

O qualificativo “em geral” significa que a possibilidade de se angustiar
nao é extrinseca, tendo sido introduzida por fatores nao proprios ao modo
de ser da existéncia, como organicos e bioldgicos. Nao sao os processos
fisiologicos que introduzem na existéncia a possibilidade da angustia: ela ¢
intrinseca e essencial. Encontrar-se em afinacoes que abrem o ser-no-mundo
como um todo é uma estrutura — uma “categoria” existencial necessaria
e nao contingente. Assim, para que exista em um ente a capacidade de
desencadeamento fisioldgico da angustia, esse ente deve estar constituido
de tal modo que a possibilidade de se angustiar, de encontrar-se afinado
com a inospitalidade do ser-no-mundo, seja uma determinagao estrutural
necessaria. Caso um ente nao tenha essa constitui¢ao ontologica, mas
seja corporalmente determinado, ainda é possivel um disparo puramente
fisiologico de algo que, embora se pareca com angustia, constitui, de fato,
uma angustia enganosa.

O terceiro ponto a comentar na passagem citada concerne ao resultado
do processo fisiologico de desencadeamento da angustia. O termo usado
¢ “desencadeamento” (Auslosung), que também pode significar disparo e
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liberagao.® O acontecer fisioldgico nao resulta na producdao da angustia.
Se assim fosse, haveria uma condicao em que a angustia estaria ausente e
sO passaria a existir ao final do processo fisiologico. O desencadeamento
fisioldégico nao é um processo iniciado em uma condi¢ao nao angustiada
e finalizado com a chegada a existéncia’ da angustia. Ao contrario, o
resultado do processo fisiologico ¢ uma liberacao, um desencadeamento.
Dessa maneira, a contribuicao da fisiologia nao consiste na producao, mas
na liberacao da angustia.

Infere-se que a angustia ja estava presente antes mesmo do acontecer
fisioldgico. Sobre esse ponto, ha duas qualificacOes feitas por Heideg-
ger. A mais fraca é a de que se trata de uma angustia sempre possivel,
implicando que o acontecer fisioldgico resulta em uma alteracao modal,
saindo do possivel e chegando ao efetivo. Contudo, ndo € evidente como a
atualizagao de uma angustia potencial nao seria idéntica a uma produgao.
A segunda qualificacao refere-se a uma angustia em certa medida latente.
Nesse caso, o processo fisiologico diz respeito a transformacao de uma
condicao latente em uma angustia patente, manifesta e saliente.

Ainda que promova muitas interrogagoes, essa qualificacdo do processo
fisiologico da angustia € consistente com a andlise fenomenologica geral
das afinagoes (Stimmungen), que Heidegger apresentou em Ser e Tempo e
em outros escritos. De acordo com essa analise, os seres humanos sem-
pre estao afinados, ndao havendo uma situagao existencial desprovida de
Stimmungen. O que ocorre ¢ uma dinamica de transito entre afinagoes, de
mudangas nas sintonias, mas nao uma condicao de auséncia de Stimmung.
O que sim pode ocorrer é a laténcia das afinagoes. Esta situacao nao
admite, além disso, ser concebida a partir dos conceitos de consciéncia e
inconsciéncia. Portanto, a angustia latente nao é inconsciente nem o pro-
cesso do seu disparo fisioldgico resulta em que ela se torne consciente.
Heidegger caracterizou essa condi¢ao por meio do par conceitual dormir/
acordar: a angustia esta adormecida, e a fisiologia pode contribuir para o
seu despertar (HEIDEGGER, 1983, p. 89-94).”

O acontecer fisiologico é capaz de desencadear, mas nao de produzir,
uma angustia ja sempre presente de maneira latente. Essa elaboragao
resulta em um quadro em que o ser-humano, que possui o0 modo de
ser capaz de se angustiar, estd sempre na afinagao latente da angustia.

¢ O verbo auslisen também é empregado para designar o processo em que, a partir de algum
estado fisiologico, um grito seria desencadeado em um animal (HEIDEGGER, 1983, p. 444).
Por analogia com a angustia, as palavras na linguagem humana nao seriam constituidas
apenas com base em processos fisiologicos.

7O fenémeno do sono, contudo, precisaria ser ontologicamente esclarecido para compreender
0 uso nao metafdrico dos termos “adormecer”/“acordar” em relagao a angustia. Sobre o sono
na analitica existencial, ver Anton (2006).
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Isso parece implicar que a inospitalidade seria uma condigao ontoldgica
primitiva da existéncia, e nao apenas um sentimento de estranhamento
(WITHY, 2015). A angustia é basica, pois consiste na afinacao com a
inospitalidade primitiva do ser-no-mundo. Essa situagao suscita varias
indagacoes. Efetivamente, em Ser e Tempo ha um paragrafo no qual
Heidegger se refere ao problema ontolégico posto com o fato do desen-
cadeamento fisiologico da angustia.

4. A condicao existencial na fisiologia da angustia

Apds identificar a correlacao entre angustia e inospitalidade da condigao
de estar jogado no ser-no-mundo, Heidegger refere-se ao medo como
sendo angustia inauténtica, decaida no “mundo” e oculta para si mesma.
A seguir, ele acrescenta:

Facticamente, no mais das vezes a afinacao da inospitalidade (Stimmung
der Unheimlichkeit) também fica existenciariamente nao compreendida. Além
disso, com o predominio da decaida e da publicidade a angtstia “auténtica”
¢ rara. Frequentemente a angustia € “fisiologicamente” condicionada. Esse
factum é, em sua facticidade, um problema ontoldgico e nao apenas quan-
to a sua causagao Ontica e a forma de seu processo. O desencadeamento
fisiologico da angustia somente € possivel porque o ser-ai se angustia no
fundo do seu ser (HEIDEGGER, 1986, p. 190).

H4 quatro pontos a serem comentados sobre esse excerto.! O primeiro
concerne a constituicao normativa da angustia. Nao ha uma referéncia as
formas enganosas da angustia, mas as suas variagoes auténtica e inau-
téntica. E plausivel que a angtistia inauténtica seja de fato angustia, e
nao um caso de angustia enganosa. Note-se que o medo € interpretado
como angustia inauténtica, nao se tratando, portanto, daquela instancia de
angustia enganosa em que o medo € tomado por angustia. Além disso,
a angustia auténtica é descrita como pouco frequente. Aqui surge uma
aparente inconsisténcia, pois, no paragrafo anterior ao citado, declara-se
que a angustia ja sempre determina de modo latente o ser-no-mundo.
Como pode ser rara e ja sempre determinar o ser-no-mundo? Contudo,
o uso do termo eigentlich entre aspas, ao sugerir uma distingao, afasta
a inconsisténcia. A angustia “auténtica” pode ser uma variacao da an-
gustia auténtica, na qual as modificacOes nao a tornam inauténtica (nem
enganosa). Tais modificacdes podem ser em relacao a condicao latente da
angustia ou em relacdao a sua incompreensibilidade existencidria. As aspas
registrariam modificagoes de paténcia e compreensibilidade. Rara seria,

8 Essa declaracao surpreendente ndo recebeu muita atencdo na literatura, a excecdao da
Franck (1991).
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portanto, a angustia auténtica compreendida existenciariamente e patente,
isto é, saliente em suas qualidades fenoménicas e hedodnicas.

O segundo ponto é que, dada a auséncia de referéncia a classe das an-
gustias enganosas, o condicionamento fisioldgico da angustia é atribuido
as variantes auténtica e inauténtica. Ou seja, a angustia genuina, e nao
apenas as enganosas, € condicionada fisiologicamente. Tal condicionamento
nao € raro, mas frequente. Portanto, ha condicionamento fisioldgico da
angustia, mesmo que nao sempre. O termo “fisiologicamente” é usado
entre aspas, o que sugere uma variagao interna ao ambito do fisiologico,
mas sem deixar de ser um efetivo condicionamento fisioldgico. De modo
especulativo, pode-se sugerir que o uso de aspas indica um problema
ontoldgico, ou seja, que a fisiologia de um ente cujo modo de ser é a
existéncia seria codeterminada. De outro lado, as aspas podem indicar
que os condicionamentos fisioldgicos nao poderiam ser assumidos como
derivados de conhecimentos ndao questionaveis produzidos na Fisiologia.
Heidegger (1978, p. 15) referiu-se explicitamente a aproximagao da Fi-
siologia a explicagao da vida mental ou espiritual, com o surgimento da
Psicologia Fisiologica. Contudo, ele também usou aspas ao ressaltar que
o importante fisidlogo Johannes Miiller havia elucidado a estimulagao
e a excitabilidade, que seriam caracteristicas distintivas da “substancia
vivente” (HEIDEGGER, 1983, p. 373). Se ha uma ontologia da substancia
nos fundamentos da Fisiologia, os conhecimentos dos condicionamentos
fisiologicos nao seriam apenas cientificos, mas poderiam estar apoiados
em uma inadequada ontologia dos entes vivos. O uso de aspas signifi-
caria, portanto, uma adverténcia de que o fisioldgico pode estar sendo
apresentado por conhecimentos fundados em transgressoes categoriais.

O terceiro ponto a destacar diz respeito a uma mudanca na identificagao
do que é condicionado fisiologicamente. No curso de verao de 1925, a fi-
siologia é caracterizada como determinante da capacidade de desencadear
a angustia latente. A possibilidade de desencadeamento (Auslisbarkeit) é
fisiologicamente introduzida na angutstia. Em Ser e Tempo, afirma-se que
a fisiologia promove a efetiva liberacio (Auslosung) da angustia. E uma
importante reformulacao, pois o condicionamento fisiologico nao introduz
a capacidade de liberagao, mas a efetivagdo do desencadeamento da an-
gustia. A dependéncia é mais forte, pois implica que processos fisiologicos
nao sao responsaveis apenas por conceder a propriedade disposicional
de liberacao para uma angustia latente desprovida dessa capacidade.
Nao fosse assim, processos fisiologicos apenas formariam a propriedade
disposicional de liberagao, porém o efetivo desencadeamento da angustia
deveria ser explicado a partir de fatores nao fisiologicos. Ao contrario, a
fisiologia determina a efetiva liberacao que torna a angutstia conspicua.

Por fim, a relacao de dependéncia ontoldgica esta claramente enunciada
com a expressao “somente é possivel, porque”. O efetivo disparo da
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angustia tem como condic¢do a constituicao ontologica do ser-ai. Note-
-se que nao se trata de uma dependéncia causal. O fato de o ser-ai se
angustiar no fundo do seu ser nao € uma etapa causal situada no ini-
cio do acontecer fisiologico que se encerra com o desencadeamento da
angustia. Trata-se de uma dependéncia ontologica: o disparo fisiologico
da angustia depende de que, na constituicao ontologica do ente que se
angustia, esteja a estrutura do encontrar-se em afina¢does que abrem o
ser-no-mundo como um todo.

Heidegger usa a expressao “no fundo do seu ser” (im Grunde seines
Seins), e ndo “devido, com base no seu ser” (aufgrund seines Seins). E um
detalhe importante, pois introduz uma qualificacdo adicional na condi¢ao
ontoldgica. “No fundo do seu ser” sugere que a constituicao ontoldgica
tem uma dimensao de profundidade, de tal modo que as determinagoes
ontologicas estao acolhidas nessa dimensao segundo uma ordem de dis-
tribui¢do. No caso em questdo, encontrar-se em afinagoes (Stimmungen)
€ pervasivo e necessario no modo de ser da existéncia. Nao ha, dessa
maneira, uma situagao existencial desprovida de afinagao. Contudo, pelo
menos uma afinagdo em particular € basica. A angutstia € uma maneira
basica e fundamental de encontrar-se (Grundbefindlichkeit) — ver Heidegger
(1986, p. 182, 184, 188-190, 251, 266, 276). Isso nao implica que ela nao se
modifique. De fato, mesmo sendo pervasiva de modo latente, ela pode
se modificar para a angustia inauténtica (o medo) e, raramente, para a
forma patente e conspicua (frequentemente com a atuacao de processos
fisiologicos).

O fato de, no fundo do ser da existéncia humana, acontecer a angustia
implica compromissos com concepgoes ontologicas nao triviais. A angustia
¢ a afinagao da inospitalidade (Unheimlichkeit), a condigao de nao estar “em
casa” no ser-no-mundo como tal. Como ja mencionado, a inospitalidade
nao consiste apenas no afeto de sentir-se estranho e desterrado, mas em
uma determinacao ontoldgica primitiva da existéncia®. A existéncia™ é
intrinsecamente inospita, desterrada e acosmica (JONAS, 1993). Isso nao
implica que o morar no mundo seja necessariamente uma degeneragao
inauténtica. Dado que encontrar-se nao € contingente, acontece uma afi-
nagao com a constitui¢do acosmica: o angustiar-se. Segundo Heidegger,
portanto, nao ha uma afinagdo mais basica do que a angustia, ainda que
outras melodias possam ser igualmente basicas.’

Em resumo, a tese do condicionamento fisioldgico da angustia configura
uma concepg¢ao complexa. Nela se admite que processos fisiologicos sao
responsaveis por desencadear a angustia, ou seja, por tornar conspicua
uma angustia latente. Para chegar a tal liberagao, nao bastam processos

? Sobre as afinagdes como melodias da existéncia, ver Heidegger (1983, p. 101).
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fisioldgicos, pois se requer uma constituicao ontoldgica determinada do
ente que se angustia: encontrar-se afinado com sua inospitalidade e seu
desterro intrinseco. Entretanto, os comentdrios que apresentei fomentam
uma recepgao inapropriada. Eles sugerem que a dependéncia ontoldgica
do condicionamento fisioldgico da angustia seria uma concepg¢ao plena-
mente compreensivel, fenomenologicamente justificada e desprovida de
dificuldades ou possiveis indagac¢des. Ao contrdrio, Heidegger sustenta
que nela reside um problema ontoldgico. De fato, tal problema nao é
nada simples.

5. O factum do condicionamento fisiolégico da
angustia

O frequente condicionamento fisioldgico da angutstia € um factum, afirma
Heidegger, conforme mencionado na secao anterior: “Frequentemente a
angustia ¢ ‘fisiologicamente” condicionada. Esse factum €, em sua factici-
dade, um problema ontoldgico e nao apenas quanto a sua causacgao Ontica
e a forma de seu processo” (HEIDEGGER, 1986, p. 190). Nessa passagem,
ha uma ambiguidade, ja que factum pode ser: a) que ocorra esse condi-
cionamento ou b) que ele seja frequente. A alternativa a) € mais fraca e
esta suposta em b). Nao apenas ocorre o condicionamento fisioldgico da
angustia, mas isso é um factum.

O termo factum é usado pelo menos 26 vezes em diversos contextos
tematicos de Ser e Tempo. A analise sistematica desses usos permitiria
identificar as conotagdes do termo. Ainda que nao possa fazer tal andlise
aqui, quatro aspectos do emprego desse vocabulo merecem atengao. O
primeiro concerne a existéncia de diversos elementos que sao qualificados
como um factum: a compreensao de ser, o tempo operar como critério de
regionalizagao ontologica, o passar por alto o fendmeno do mundo, o estar
jogado no ai, o circulo da compreensao, a consciéncia etc. (HEIDEGGER,
1986, p. 5, 18, 66, 148, 152, 296). O segundo ponto € que ser um factum
admite qualificagdes: ser um factum existenciario, jogado ou ontico (HEI-
DEGGER, 1986, p. 190, 328, 382). Ja o terceiro diz respeito a Heidegger ter
vinculado factum com necessidade: o que é um factum nao apenas acontece,
mas isso € dotado de necessidade. Por exemplo, em relacao ao conceito
tradicional de verdade, o que ¢ ultimo no nexo de fundagao ontologica
vale onticamente como o primeiro e imediato. Esse factum possui necessi-
dade. Do mesmo modo, uma concepgao Ontica sobre a existéncia auténtica
estar na base da interpretacao ontoldgica da existéncia ¢ um factum dotado
de necessidade positiva (HEIDEGGER, 1986, p. 225, 296). Ser um factum,
portanto, ndo é apenas ser o caso; €, também, ter necessidade. Por certo,
nao se trata de necessidade l6gica, mas da necessidade implicada em re-
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lagoes de dependéncia ontoldgica e, eventualmente, de uma necessidade
existencial (REIS, 2023).

O quarto quesito a ressaltar é particularmente importante. Algo ser um
factum nao implica que deva ser simplesmente constatado, aceito como
um pressuposto ou até mesmo valer como um dado evidente em relagao
ao qual nao cabe mais nenhuma indagacao. Assim, o estatuto do signo
como utensilio privilegiado nas ocupagoes, por exemplo, é um factum
cuja simples constatacao € insuficiente, demandando, em vez disso, uma
elucidacao ontoldgica de seu sentido e fundamento (HEIDEGGER, 1986,
p. 79). Ser um factum, portanto, nao dispensa investigacoes e problema-
tizagOes ulteriores — ao contrdrio, é o que abre e fomenta problemas. Ser
um factum significa ser problema.

A propdsito dessa conotagao pouco usual do termo factum, faz-se relevante
uma digressao historica. Uma conhecida objegao dirigida ao criticismo sus-
tenta que haveria um déficit de radicalidade na base do programa neokan-
tiano, pois nele o problema epistemoldgico partiria do factum da ciéncia. Ja
foi mostrado que essa objecao nao se sustenta, pois alguns neokantianos
sustentavam que ser um factum é precisamente ser um problema, ser algo
cujo fundamento precisa ser investigado (BRELAGE, 1953, p. 82). Paul
Natorp (1918, p. 430) registrou explicitamente isso ao escrever que ser um
factum s6 pode significar ser um problema, acrescentando que é um engano
pretender que factum signifique algo mais do que o correlato da origem
(Ursprung). Embora eu nao saiba se Heidegger tinha conhecimento desse
significado de “factum” no criticismo neokantiano, este é precisamente o
significado ressaltado ao dizer que o factum do condicionamento fisioldgico
da angustia €, em sua facticidade, um problema ontologico.

Por ser um factum, tal condicionamento significa ser um problema. De fato,
o condicionamento fisioldgico da angustia promove problemas de diferentes
tipos. Ha problemas empiricos referentes a dependéncia causal do desen-
cadeamento fisiologico da angustia, bem como problemas sobre a forma
do transcurso (Vorlaufsform) de tal condicionamento, o que também pode
ser formulado em termos das regras do processo cujas etapas finalizam
na liberacao de uma angustia latente. Note-se que a complexidade desse
processo nao resulta apenas da diversidade de elementos e dinamicas que
compdem 0s processos fisiologicos. Dado que o desfecho desse transcurso
¢ a modificacdo da qualidade fenoménica da angustia auténtica — da forma
latente para a patente —, o processo integra elementos fisioldgicos e uma
modificagao experiencial.

Como ja mencionado, Heidegger interditou o uso dos conceitos de consci-
éncia e inconsciéncia para elucidar a modificagao na laténcia das afinagoes.
Portanto, o processo em questao nao € visto sob o aspecto da integragao
de processos subpessoais com uma condicao pessoal e consciente. A con-
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dicao latente foi relacionada com o fendmeno do sono, que também nao
implica simplesmente uma falta de consciéncia. A partir de um tratado de
Aristoteles, Heidegger sugere que o sono consiste tanto em uma sujeicao
(Gebundenheit) da percepgao quanto em uma subjugacao do proprio ente
por si mesmo. O adormecido nao é capaz de acolher qualquer outro ente
diferente de si, pois estd subjugado a si mesmo (HEIDEGGER, 1983, p.
92-94). Com tal indicagao, o desencadear fisiologico da angustia consistiria
em um transcurso que finaliza no despertar de uma angustia adormecida,
ou seja, na saida de uma condic¢ao de subjugacao. Naturalmente, elucidar
a forma desse transcurso consiste precisamente em explicar a conexao
regrada que vincula processos fisiologicos e a interrupc¢ao da subjugacao
propria da angustia adormecida. Essa elucidagao deveria evidenciar como
a condi¢ao primitiva da inospitalidade do ser-no-mundo encontra uma
afinacao que é subjugada e adormece, mas que pode ser despertada por
processos fisiologicos.

A énfase de Heidegger, no entanto, recai sobre o factum do condicionamen-
to fisiologico da angustia ser um problema ontoldgico. Caso seja tomada
como uma indica¢do de resposta, a alegacao de que o desencadeamento
fisiologico somente € possivel porque o ser-ai se angustia no fundo do seu
ser sugere a formulagao do problema: como um ente deve estar constitu-
ido em seu ser para que processos fisioldgicos desencadeiem a angustia?
Mostrarei a seguir que ha mais de um problema ontologico implicado no
factum da fisiologia da angustia.

6. Composicao, constituicao e dependéncia ontologica
na fisiologia da angustia

O meu comentdrio sobre as breves afirmag¢oes de Heidegger sobre a relacao
entre fisiologia e angustia destacou um duplo condicionamento. Para ter a
angustia fisiologicamente desencadeada, um ente precisa necessariamente:
a) estar corporalmente determinado e b) angustiar-se no fundo de seu
ser, ou seja, estar existencialmente determinado. A primeira condigao ¢
especificada ao considerar que se trata de um corpo vivo em que aconte-
cem processos fisioldgicos. Sendo processos, ha dinamicas e movimentos
organicos no ente corporalmente determinado. A segunda condigao é
especificada ao considerar os diversos resultados da analitica existencial.
Dito esquematicamente, para angustiar-se no fundo do seu ser, um ente
deve ter as seguintes determinagdes: ser um projeto jogado em possibili-
dades, ter uma inospitalidade (Unheimlichkeit) no ser-no-mundo enquanto
tal, j4 encontrar-se na afinacdo com essa inospitalidade, ser suscetivel ao
movimento da laténcia a paténcia da angustia e ser o movimento histdrico
possibilitado pela angustia.
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Dessa consideracao resulta um problema ontologico adicional. De que
modo essas duas condigoes estao relacionadas? Como a corporeidade
organica esta relacionada como a existéncia®’? Mais especificamente, qual
relacdo entre o movimento organico e movimento historico? Além disso,
como se forma a unidade dos elementos implicados nas duas condig¢oes
do disparo fisioldgico da angustia?

Tendo em vista que tais problemas se situam no marco tedrico do plura-
lismo ontoldgico, neles estao implicados problemas ontologicos adicionais.
Em uma ontologia pluralista, os modos de ser nao sao diferentes regioes
ontologicas de um tnico modo de ser mais geral. Esta excluida, portanto,
a elucidacao da unidade das regides ontologicas com base na explicagao
de génese da existéncia historica a partir da vida organica. De maneira
analoga, também ¢ excluido o modelo de unificacdo por estratificagdo de
modos de ser. O modelo da torta, em que modos de ser mais basicos se
sobrepdoem com a adicao de determinagdes especificas, € excluido em um
pluralismo de modos de ser irredutiveis. Um problema ontoldgico impli-
cado no disparo fisioldgico da angustia diz respeito, assim, a elucidagao
da unidade de modos de ser irredutiveis, que nao seria formada pela
modificagao aditiva da vida em existéncia.

Contudo, ha outro problema ontolégico implicado nesse cenario. Modos
de ser sao sempre de entes, e a dupla condicao da fisiologia da angustia
revela a presenca, em um mesmo ente, de determinagdes proprias de dois
modos de ser. Disso resultam duas consequéncias: o dialeteismo, dado que
um mesmo ente possuiria determinagdes ontologicas incompativeis (porque
sao proprias de modos de ser irredutiveis), e a tese dos dois dominios,
posto que o ente que se angustia nao seria numericamente idéntico ao
ente que tem processos fisioldgicos. A minha sugestdao para evitar esse
dilema — supondo que essas alternativas sejam sentidas como filosofica-
mente desconfortaveis — consiste em qualificar a relagao entre modos de
ser irredutiveis com base nos conceitos de composicao e constituicao.

Com a aplicagao dessa distincao, entende-se que um ente possui determinagoes
constitutivas de sua individuagao ontoldgica e determinagdes proprias dos
seus elementos componentes. O caso da fisiologia da angustia indica um ente
que esta constituido por determina¢des do modo de ser da existéncia™, mas
que estd composto por elementos cujas determinagdes sao do modo de ser
da vida. Dissolve-se a inconsisténcia, pois esse ente nao esta constituido por
determinagOes existenciais e organicas, e, a0 mesmo tempo, nao € obrigatorio
recusar a identidade numeérica desse ente. Trata-se de um mesmo individuo
que esta composto por elementos dotados do modo de ser da vida e esta
constituido pelas determinacoes do modo de ser da existéncia™.

Os conceitos de dependéncia ontologica essencial e dependéncia ontologica
existencial também sao relevantes para avangar na analise de constituigao
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e composi¢ao. O fato de um ente ser constituido por determinag¢des de um
modo de ser implica que ele estd em relagao de dependéncia ontologica
essencial com aquelas determinacdes: a sua individuagao ontologica depende
essencialmente das determinagOes prescritas pelo seu modo de ser cons-
tituinte. Assim sendo, se um ente h estd constituido por W, V e Z, entao
h depende essencialmente de W, V e Z. A relagao de composi¢ao — um
ente h estar composto por elementos K, L e M — pode ser entendida em
termos mereologicos (a maneira como h perfaz uma totalidade composta
de partes) ou segundo a nocao de dependéncia ontoldgica existencial.
Conforme esta ultima via de andlise, um ente h estar composto por K, L
e M implica que h estd em relacdo de dependéncia existencial com K, L
e M. Logo, h nao tem existéncia’ sem K, L e M.

Considerando a hipotese de que o ente & esteja constituido pelo modo de
ser da existéncia, entdo & é essencialmente dependente das determinagdes
implicadas nesse modo de ser. Ao mesmo tempo, h esta composto por ele-
mentos dotados do modo de ser da vida organica, sendo existencialmente
dependente dos fatores organicos. Dessa forma, o ente no qual acontece
o desencadeamento fisiologico da angustia depende essencialmente das
determinac¢des implicadas no modo de ser da existéncia™ (por exemplo,
angustiar-se no fundo do seu ser). Além disso, esse mesmo ente estd em
relagao de dependéncia existencial com elementos dotados do modo de
ser da vida (por exemplo, processos fisiologicos, integridades de células,
tecidos, drgaos e sistemas de orgaos e fungdes organicas).

Nao pretendo que essas consideragoes sejam explicativamente suficientes.
Ao contrario, o emprego das nogdes de composigao e constitui¢ao, assim
como de dependéncia ontoldgica existencial e essencial, torna evidentes
alguns dificeis problemas ontoldgicos implicados no factum do condicio-
namento fisiologico da angustia auténtica. Ademais, um pluralismo on-
tologico consequente implica uma conclusao que exibe novos problemas
ontoldgicos. Com a admissao de modos de ser irredutiveis segue-se que
também a nogao de existéncia’ ndo é univoca. Os significados de “existir”,
portanto, sao relativos aos diferentes modos de ser. O dominio de referén-
cia de existéncia® inclui o existir segundo o modo de ser da consisténcia
(Bestand, objetos e relagdes matematicas), da subsisténcia (Vorhandenheit),
da disponibilidade (Zuhandenheit), da vida (Leben) e da existéncia® (Exis-
tenz). A mesma conclusao vale para a relagao mereoldgica, ou seja, partes,
totalidades e formacao de totalidades nao sao conceitos univocos, mas sao
relativos aos diferentes modos de ser.

Assim, a formulagdao mais especifica reza que o condicionamento fisiologico
da angustia acontece em um ente que estd em dependéncia essencial com
as suas determinacOes existenciais. Além disso, tal condicionamento ocorre,
pois esse ente estd composto por elementos organicos, ou seja, ele estd em
relagao de dependéncia ontoldgica existencial com elementos organicos,

Sintese, Belo Horizonte, v. 53, n. 165, p. 65-92, Jan./Abr., 2026



os quais existem em conformidade com o significado de “existir”, que é
préprio do modo de ser da vida. Abre-se, portanto, um conjunto de pro-
blemas referentes a elucidacao da formacao de totalidades nos diferentes
modos de ser, bem como sobre as condicOes de satisfacao de atribuicao
de existéncia’ no pluralismo ontoldgico.

Nao deve ficar sem registro um problema formal igualmente sugerido com
a admissao de modos de ser irredutiveis, mas que podem eventualmen-
te estar em relagdo em um mesmo ente. Qual € a relacao vigente entre
composigao e constituicao? De um lado, a composi¢ao nao ¢ determinante
da constituicdo, de forma que um ente pode estar composto por certos
elementos, sem que essa composigao seja responsavel pela sua constituicao.
De outro lado, a constituicao pode ser determinante da composigao, ou
seja, as determinagOes constitutivas podem se estender para os elementos
componentes? Nesse caso, € concebivel que os elementos composicionais
poderiam estar codeterminadas. No caso da vida organica de um ente
constituido pelo modo de ser da existéncia, os elementos organicos também
receberiam uma determinagao existencial. Os elementos componentes e a
forma de sua unidade composicional seriam fenomenos intermediarios.
Se a composicao é condicionada pela constitui¢ao, a condigao corporal da
fisiologia da anguistia € uma norma constituinte pouco usual: o desencade-
amento da angustia acontece em um corpo organico e existencial. Quando
demarcado pelo pluralismo ontologico, no factum do disparo fisioldgico
da angustia, abre-se um nexo intrincado de problemas ontologicos. Ade-
mais, o caso da fisiologia da angustia é paradigmatico, pois manifesta de
maneira inequivoca a complexa arquitetura da dependéncia que vigora na
analitica existencial de Ser e Tempo, no projeto da ontologia fundamental
e na metontologia.

Consideracoes finais

Iniciei este artigo com uma observagao sobre os diversos tipos de relagao
de dependéncia que estao direta e indiretamente indicadas em Ser e Tem-
po. Empregando os pares conceituais composi¢ao/constitui¢ao e depen-
déncia ontoldgica existencial/dependéncia ontoldgica essencial, abordei,
com o exame de um caso particular, a relacao de dependéncia entre ser
e ente. A partir de um comentdrio acerca de duas passagens em que
Heidegger explicitamente afirma haver um condicionamento fisioldgico
do desencadeamento da angustia, procedi a uma andlise das relacoes de
dependéncia implicadas nesse condicionamento. Procurei mostrar que é
consistente conceber um ente numericamente idéntico esteja composto
por elementos dotados do modo de ser da vida organica e, a0 mesmo
tempo, esteja constituido por determinac¢des proprias ao modo de ser da
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existéncia. Ressaltei, além disso, que a composi¢ao organica nao implica
0 compromisso com um tratamento redutivo entre modos de ser. Também
sustentei que a dependéncia ontoldgica nesse caso € essencial e existencial.
Isso significa que um individuo humano depende essencialmente do modo
de ser da existéncia", apresentando dependéncia ontoldgica existencial® de
elementos organicos e biologicos. Dito de outro modo, a sua individuagao
¢ dada pelas estruturas existenciais, porém a sua existéncia’ depende da
presenca e integridade de sistemas, fungdes e processos organicos (como
os fisioldgicos).

Concluo o presente artigo formulando trés dire¢oes para futuras investiga-
¢oes. A primeira delas diz respeito ao fato de, na analitica existencial e na
ontologia fundamental, o tecido de relagoes de dependéncia ser complexo.
Nele podem ser identificadas relagoes de dependéncia que vinculam estru-
turas e determinacdes de um mesmo modo de ser. Contudo, também sao
apontadas dependéncias intermodais que precisariam ser analisadas em
detalhe. Seria pertinente, por exemplo, uma descri¢cao de dependéncias nao
apenas entre vida e existéncia, mas também em rela¢ao aos demais modos
de ser. Um problema metatedrico implicado nessa descri¢ao € a avaliacao
da generalidade explicativa dos conceitos de composi¢ao/constituicao e
dependéncia ontoldgica existencial/dependéncia ontoldgica essencial.

Ja a segunda linha de investigacao deriva do comentario de Heidegger
sobre o factum de o disparo fisiologico da angtstia nao fomentar apenas
problemas empiricos (sobre causacgao e forma do processo), mas representar
um problema ontoldgico. Convém ressaltar que Heidegger nao apresentou
as evidéncias de que dispunha para declarar o condicionamento fisiolo-
gico frequente da angustia. A despeito disso, a partir da revolugdio afetiva
nas ciéncias sociais, comportamentais e da vida, ¢ um fato que o campo
multidisciplinar das ciéncias afetivas nao se restringe a pesquisa de rela-
¢Oes causais e a forma dos processos implicadas nos fendmenos afetivos
(SCHERER, 2009, p. 17). Apesar de a neurociéncia afetiva estudar a base
e os correlatos neurais de emogoes e outros tipos afetivos (DAVIDSON,
2009, p. 16), as ciéncias afetivas visam todos os aspectos dos afetos e das
emogoes. Nao obstante, mesmo recentemente ainda permanece a avaliagao
de que a relagao entre a fenomenologia, a neurobiologia e neuroquimica
dos fendmenos afetivos € controversa. Em alguns casos, sustenta-se que
haveria um gap entre neurofisiologia e fenomenologia (GERRANS; SCHE-
RER, 2014, p. 226). Também se avalia que é preciso responder a questao
sobre como reconciliar a abordagem fenomenologica com o pertinente
aporte neurobiologico dos fendmenos emocionais e afetivos (RATCLIFFE,
2010, p. 138).

Assim como uma fenomenologia que ignore os resultados oriundos das
ciéncias afetivas — especialmente os da neurobiologia — parece ser pouco
fenomenoldgica, o contrario também é defensavel. Ciéncias afetivas que
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ignorem os resultados da fenomenologia dos fendmenos afetivos pare-
cem expostas a compromissos metafisicos nao justificados. De um lado,
a explicagao de tipos afetivos precisa partir de uma adequada descri¢ao
fenomenologica dos fendmenos em questdo e de suas estruturas. De outro,
em alguns casos sao os supostos metodoldgicos que podem ser pressio-
nados com base em uma apropriada fenomenologia de certos fendmenos
afetivos. Veja-se, por exemplo, as objecOes a uma metodologia de estudo
neurobiologico do luto que concebe as emog¢des como episodios breves,
abstraidos da organizagao dinamica, holistica e temporalmente estendida
da vida emocional humana (RATCLIFFE; VELASCO, 2024).

E neste ponto que a indicacdo de Heidegger sugere problemas adicionais
para investigar. Uma adequada fenomenologia dos tipos de fendmenos
afetivos nao é simples. Isso resulta claro quando se considera a estrutura
modal de tipos afetivos como a angustia e os sentimentos existenciais
(RATCLIFFE, 2008, 2015). Entretanto, a sugestao de Heidegger aponta para
um horizonte adicional, que avanga para além da descri¢ao ou interpre-
tacao de estruturas das diversas experiéncias afetivas. Tal horizonte abre
o ambito dos problemas ontoldgicos. Nesse ambito, sugere-se o estudo
de relacoes de dependéncia ontoldgica implicadas na estrutura modal de
uma classe de fendomenos afetivos fundamentais, dos quais a angustia €
um caso especial.

A terceira linha de investigagao advém das implicagdes da no¢ao de modo
de ser para a qualificacdo da propria relagao de dependéncia ontoldgica.
Concebido como possibilidade interna, um modo de ser nao abrange
apenas regras constitutivas da existéncia’ e determinacao de entes, mas
também as maneiras em que os entes sao descobertos em comportamentos
intencionais. Modos de ser implicam maneiras de estar na condi¢ao de
paténcia (HEIDEGGER, 1983, p. 135). Um dos temas centrais na reelabo-
racao da questdao do ser na obra de Heidegger ¢ a alegacao da finitude de
ser. Nesse sentido, a finitude nao esta apenas na negatividade pervasiva
na existéncia humana, como na inospitalidade afinada com a angustia. A
finitude qualifica intrinsecamente os proprios modos de ser.

Esse é um tema dificil que nao posso reconstruir aqui. Registro simples-
mente um entendimento da finitude de ser em termos da dinamica de
retragdo, esquecimento e ocultamento que é concomitante ao acontecer
contrario do desocultamento de ser (WITHY, 2017; 2022). Isso significa
que as condig¢oes de constituicao e inteligibilidade dos entes, que precisam
estar desveladas para operar como tais normas constitutivas, se ocultam e
retraem. Com base nisso, surge a questao de elucidar como a finitude de
ser qualifica formalmente as prdprias relacoes de dependéncia ontoldgica.

Destaquei anteriormente de que forma as propriedades estruturais da
dependéncia ontologica permitem apresentar a relacdao ser/ente como um
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caso de fundacionalismo forte. “Ser” € o tinico elemento fundacional, pois
apenas “ser” nao estd em nenhuma relacao de dependéncia com algum
fator mais bdsico. Essa concepgao, entendida como uma restricao no ambito
de vigéncia do principio de razao suficiente, pode valer como uma apre-
sentacdao da finitude de ser.’” O problema que tenho em vista € diferente.
A finitude precisaria ser elucidada como uma propriedade estrutural das
proprias relagdes de dependéncia ontoldgica. Adicionalmente, o pluralismo
ontologico obriga a descricao das variantes dessa propriedade estrutural
em diferentes modos de ser, qualificando de maneira nao univoca as rela-
¢oes de dependéncia ontoldgica. Caracterizar a propriedade estrutural da
finitude nas relacdes de dependéncia ontologica é um desafio maior. Dado
que finitude de ser ¢ indicada como uma dinamica historica de retragao
que atinge os proprios recursos conceituais exigidos para tal caracterizagao,
um arduo exercicio nos limites da fenomenologia (RATCLIFFE, 2022, p.
223-226) precisaria ser continuamente executado em sintonia com o des-
pertar das afinagOes pertinentes.
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